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Einfuhrung und Wegweiser

Das Audit ,Uberflutungsvorsorge — Hochwasser und Starkregen® ist ein Angebot der Deut-
schen Vereinigung fur Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V. (DWA) an Kommunen und
Verbande mit regional abgegrenztem Verantwortungsbereich, sich Uber den Status der Hoch-
wasservorsorge im Stadt- bzw. Verbandsgebiet Rechenschaft abzulegen. Grundlage des Au-
dits ist das DWA-Merkblatt M-551 von Dezember 2010, auf das beziiglich Hintergrund, Ziel-
setzung und Rahmen insoweit verwiesen wird.

Die in der Stadt Aschaffenburg hat die DWA mit Schreiben vom 13.10.2022 mit
der Durchfiihrung des Audits beauftragt. Der Audit-Termin vor Ort hat vom 01.06.2023 bis
02.06.2022 stattgefunden. Die Ergebnisse des Audits ,Uberflutungsvorsorge — Hochwasser
und Starkregen® werden hier vorgelegt.

Die Ergebnisse bestehen aus dem Protokoll der beim Audit-Termin vor Ort aufgenommenen
bewertungsrelevanten Fakten und den daraus von den Auditoren abgeleiteten Bewertungen
fur die insgesamt 35 Indikatoren und Merkmale des Audits, gegliedert nach den Handlungs-
bereichen ,Flachenvorsorge’, ,natirlicher Wasserriickhalt, ,Bauvorsorge’, ,Informationsvor-
sorge’, ,Verhaltensvorsorge’, ,lokale Gefahrenabwehr' und ,Risikovorsorge’. Die Zielebenen
von Flusshochwasser (Teil I, hier betreffend den Main und die Aschaff) und Sturzfluten /
Uberflutungen infolge von Starkregen (Teil Il, Gibriges Stadtgebiet) sind getrennt bewertet und
jeweils gesondert dokumentiert.

Unter dem Begriff Starkregen werden Uberflutungen infolge von kleinraumigen, intensiven bis
extrem ergiebigen Niederschlagen bezeichnet, deren Wassermassen in kirzester Zeit auch
kleine, sonst unscheinbare, Bache Uber die Ufer treten lassen oder deren Abfliisse auch ein-
fach Uber offenes Gelande abflieRen. Besonders in Siedlungsgebieten ziehen derartige Ereig-
nisse immer wieder gréRere Schaden nach sich; sie verursachen erhebliche Sachschaden und
fordern gelegentlich auch Menschenleben.

Neben der Bewertung des Ist-Zustandes ermdglicht das Audit, MaRnahmen und Initiativen der
Uberflutungsvorsorge, die bereits in Vorbereitung sind oder in naher Zukunft in Angriff genom-
men werden, mit halber Punktzahl in die Bewertung eingehen zu lassen. Wegen der Bedeu-
tung der im Audit erklarten Projekt- und Planungsabsichten der in der Stadt Aschaffenburg fir
die konkrete Fortentwicklung der Uberflutungsvorsorge vor Ort sind die im Audit zugesagten
und bereits vorbereiteten Projektinitiativen besonders beriicksichtigt. In Teil V ,Auswertungen*
werden die im Rahmen des Audits erfolgten Bewertungen tabellarisch zusammengestellt. Die-
ser Teil enthalt eine kurze Erlauterung der Ergebnisse des Audits mit Hinweisen auf Chancen
zur weiteren Fortentwicklung Uber die von der in der Stadt Aschaffenburg bereits ins Auge
gefassten Projektinitiativen hinaus und fasst das Gesamtergebnis, unter anderem in Tortendi-
agrammen grafisch aufbereitet, zusammen.

Das Auditprotokoll enthalt keine konkreten Mal3Bnahmenempfehlungen. Welche Schlisse aus
dem Audit gezogen werden, bleibt in der alleinigen Deutungs- und Handlungshoheit der Kom-
mune. Die DWA unterstiitzt die Entwicklung der Uberflutungsvorsorge kiinftig durch Bereitstel-
lung einer von der DWA autorisierten Sammlung von MalRhahmen und Initiativen, die sich in
anderen Kommunen in der Praxis bereits bewahrt haben.

Dem prozessunterstitzenden Charakter des Audits folgend sollte nach einem bestimmten
Zeitraum, spatestens nach sechs Jahren (02.06.2029), ein Folgeaudit ins Auge gefasst wer-
den, um die in der Uberflutungsvorsorge vor Ort gemachten Fortschritte gegeniiber den in der
Sache Beteiligten wie gegeniiber der Offentlichkeit zu dokumentieren. Die DWA bietet dariiber
hinaus ein ,Zwischenaudit” nach 3 Jahren an, bei dem in kompakter Form der Stand der Arbeit
an den geplanten Initiativen anhand der Tabellen in den Abschnitten Il und IV evaluiert wird.
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.pdf%27%5D# bgbl  %2F%2F*%5B%40attr id%3D%27bgbl117s2193.pdf%27%5D 152889
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IE-Richtlinie - — =
dustrieemissions-richtlinie

KA Klaranlage

LfU Bayerisches Landesamt fur Umwelt

LRA Landratsamt

N Kirzel fur Niederschlagsmenge

,Pollutant Release and Transfer Register®, d.h. Schadstofffreisetzungs- und Verbringungsregis-
ter, Europaweites Informationssystem mit Karten und Daten der meldepflichtigen Betriebsstatten;
PRTR siehe http://www.thr/de/index.php?id=421 : Vgl. auch |IE-Richtlinie:

https://www.umweltbundesamt.de/themen/wirtschaft-konsum/beste-verfuegbare-techniken/in-
dustrieemissions-richtlinie
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I Ergebnis Zielebene Flusshochwasser

in der Stadt Aschaffenburg, am 1./2. Juni Audit Flusshochwasser

2023 Ergebnisse
Handlungsbereich Flachenvorsorge

1.1 Handlungsbereich Flachenvorsorge

l.1.1 Gefahrdungsprofil

Das Gefahrdungsprofil soll aufzeigen, in welchen Bereichen der Gemeinde oder des Verbandes die Schwer-
punkte des Hochwasserrisikos liegen.

[.1.1.1 Regionalspezifische Risiken
Untersucht? Bekannt? Bericksichtigt?

Wenn regionalspezifische Gefahrenlagen vorhanden sind, sollen diese auch besonders in der Risikoabwa-
gung berucksichtigt werden. Als regionalspezifische Gefahrenlagen sind vor allem die starkregenbeding-
ten Sturzfluten sowie die Folgeerscheinungen von Hangabfluss zu betrachten. Aber auch das Zusammen-
treffen von Vereisung mit nachfolgendem Hochwasser (insbesondere auch an staugeregelten Fliissen) so-
wie die mogliche Uberlastung verrohrter Gewéasserabschnitte durch Verklausung stellen ortsspezifische
Risiken dar. Zudem mussen fir die durch technische Bauwerke (z. B. Deiche und Hochwasserschutzwéande)
geschitzten Flachen bzw. die im Umfeld wasserwirtschaftlicher Anlagen (Rickhaltebecken) befindlichen
Flachen Risikobewertungen und Gefahrenabschéatzungen vorliegen.

Hochwassergefahrenkarten und Hochwasserrisikokarten sind zum Zeitpunkt des Audits beim
Bayerischen Landesamt fur Umwelt (LfU Bayern) vorhanden und im Internet abrufbar:

https://www.umweltatlas.bayern.de/mapapps/resources/apps/Ifu_naturgefahren_ftz/in-
dex.html?lang=de

Uber den BayernAtlas des Bayerischen Staatsministeriums der Finanzen und fir Heimat wer-
den die Karten und weitere Informationen interaktiv bereitgestellt.

https://geoportal.bayern.de/bayernatlas

Als zu betrachtende Gewéasser im Bereich Flusshochwasser fur Aschaffenburg gelten
a) der Main (Gewasser 1. Ordnung sowie Bundeswasserstral3e) und
b) die Aschaff (Gewasser 2. Ordnung), sowie

c) die Bache und Gréaben (alle Gewasser 3. Ordnung) Hensbach, Dérnbach, Kihruhgra-
ben (Hechelsgraben im Oberlauf), Glattbach, Lohmuhlgraben (mit den Zuflissen Fahr-
bach und Grundgraben), Hensbach, Herbigsbach, Welzbach, Réderbach, Altenbach
(mit Oberlaufen Hechelsgraben und Sangenbach), Gailbach (mit Zuflissen Pfaffen-
grundbach, Neuwiesenbach, Klingersbach, Obersolchgraben und Weil3berggraben),
Ramsbach, Klingenbach, Flutgraben (Goldbach), Strittelsbach, Sandstummelgraben
und Steinbach sowie weitere kleine Abflussgerinne.

Viele Bache sind Uber lange Flie3strecken verrohrt und teilweise Giberbaut.

Die Aschaff entspringt im Spessart und schwillt bei starken Niederschlagen sehr schnell an.
Bei Niederschlag entwassert die Autobahn BAB A 3 mit insgesamt ca. 600 I/s in kleinere Bache
bzw. Graben (Sandstummelgraben, Ramsbach, Strittelsbach und Grundgraben), die in die
Aschaff miinden. Dies filhrt ebenfalls zu einem stark ansteigenden Abfluss und zu Uberflutun-
gen bis in Gebaude.

Fur Flusshochwasser wird im Folgenden im Wesentlichen der Main und die Aschaff in die
Bewertung der Hochwasservorsorge einbezogen. Die Bache und Graben sowie das gesamte
Stadtgebiet werden speziell im Kontext der Starkregenvorsorge (s. Teil Il) betrachtet. Teilweise
sind die Grenzen flieBend, deswegen werden je nach Schwerpunkt die Anmerkungen bei
Hochwasser oder Starkregen oder auch bei beidem kommentiert.

Ein offiziell als solch genehmigter, technischer Hochwasserschutz entlang des Mains existiert
im Stadtgebiet nur zwischen Darmstadter Straf3e und dem Schulzentrum (,Hochwasserschutz
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der linksmainischen Stadtteile“). Das Hochufer Leider (,Leiderer Kipp“) ist als Hochufer geneh-
migt, erfillt jedoch nicht die Anforderungen eines technischen Hochwasserschutzes.

Die Laufzeiten der Hochwasserwelle bzw. die Vorwarnzeit am staugeregelten Main betragen
gemal der im HND veréffentlichten Informationen ca. 21 — 28 h, um Mittel 24,5 h. Die Feuer-
wehr geht als Daumenwert von 24 Stunden Vorwarnzeit aus.

Zu beachten ist, dass bei Hochwasser der Seitengewasser (z. B. der Tauber) geringere Wel-
lenlaufzeiten auftreten.

Die kommunale Klaranlage (hdchste Grofl3enklasse 5, mit 200.000-Einwohnerwerten) liegt in
unmittelbarer Nahe zur Mindung der Aschaff in den Main. Neben dem Abwasser aus Aschaf-
fenburg wird hier Abwasser aus benachbarten Gemeinden geklart. Das Klarwerk ist nach der-
zeitigem Stand lediglich bis zu einem HQ100 des Mains und der Aschaff vor Hochwasser ge-
schitzt, und dies nur, wenn auch der Damm um das Klarwerk dem Wasserdruck und den
Uberschwemmungen dauerhaft standhalt. Nach durchgefiihrten Untersuchungen ist dies nicht
der Fall, weshalb der Hochwasserschutz des Klarwerks verbessert und der bestehende Damm
stabilisiert und in seiner Funktion gestarkt werden soll.

Die Betroffenheiten bzw. Gefahrdungen werden wie folgt eingeschatzt:

Die Innenstadt Aschaffenburg (samt Oberstadt) liegt auf einem Hochufer und ist somit nicht
von Flusshochwasser betroffen.

HQnautig: Betrifft vor allem die Bache und Graben und hier insbesondere den Hensbach, wobei
es aber keine groRen Schaden bei Ausuferungen gibt. Im Zulauf der Aschaff und des Hens-
bach in den Main entsteht ein Rickstau, der jedoch keine Bebauung erreicht. Der Main ufert
uber Griinflachen aus, und das Uberschwemmungsgebiet erreicht die MorswiesenstraRe,
Kleingartenanlagen sowie die Uferpromenade Perth Inch. Auch der Volksfestplatz wiirde zu
grof3en Teilen Gberschwemmt (zuletzt 2013, hier sogar wahrend des Volksfestes im Juni).

HQ100: Der Zulaufbereich der Aschaff und des Hensbachs in den Main wird zunehmend ein-
gestaut.

Im Fischerviertel existiert ein Pumpwerk.

Im Bereich des FloRBhafens und des Fischerviertels werden die Hauser sowie die Gewerbebe-
triebe Uberschwemmt (teils bis zu 2 Meter) bzw. unterstrémt. Bei der alten Bebauung werden
Keller Uberflutet. Der Volksfestplatz wird vollstandig tberflutet. GroRteile des Freibades waren
bei einem HQi0 von Hochwasser betroffen. Das Schul- und Sportzentrum wird durch den
techn. Hochwasserschutz fir die linksmainischen Stadtteile* vor einem HQ100 geschiitzt. Die
stadtische Klaranlage ware bei einem HQioo (gerade noch so) vor Uberschwemmungen ge-
schitzt — die Standfestigkeit des Damms um das Klarwerk ist jedoch nicht gesichert und soll
daher verbessert bzw. der Damm als Hochwasserschutzanlage ausgebildet werden (Projekt
bereits angelaufen).

Der Ortsteil Leider wird durch einen kleinen Deich auf dem Hochufer “Leiderer Kipp“ geschtzt.
Dieser ist jedoch nicht als technische Hochwasserschutzanlage ausgebildet und kénnte bei
einer lAngeren Belastung mit einem HQ100 pl6tzlich versagen. Der Hafen Aschaffenburg ist bei
einem HQ1g0 ,noch* hochwasserfrei.

Die Uberflutungsflachen der Aschaff nehmen zu und erreichen Wohn- und Gewerbegebiete
sowie Grun- bzw. Sportanlagen. Der Ortsteil Damm ist speziell im Bereich der Kreuzung Dorf-
stralRe / BriickenstraRe von Hochwasser betroffen. In der Vergangenheit musste die Feuer-
wehr Evakuierungsmaf3nahmen durchfihren. Das Feuerwehrgeratehaus Damm in unmittel-
barer Nahe zur Aschaff wére bei einem HQ100 Stellenweise eingestaut.

Aber auch die anderen Bache und Graben fihren Hochwasser, und Wohngeb&ude und La-
gerraume sind auch hier teilweise tiberschwemmt. Zusétzliche Probleme kann es durch Ver-
klausungen an Briicken, Durchlassen (Bahndurchlass Unterhainstrale am Hensbach) und
Verrohrungen geben. Das Feuerwehgeratehaus Gailbach ist bei einem Hochwasser des Gail-
baches voraussichtlich betroffen.
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Die Hauptfeuerwache samt Integrierter Leistelle Untermain (ILS) ist hochwasserfrei (auch bei
einem HQexx).

HQex:r: Die Uberflutungsflachen breiten sich auf beiden Mainseiten aus. Die Wassertiefen neh-
men zu. Das Schul- und Sportzentrum Leider ist beinahe vollstandig tberflutet. Der Hafen und
die Klaranlage zusammen mit dem Gewerbegebiet MdrswiesenstralRe sind eingestaut. Weite
Teile vom Stadtteil Leider werden vom Hafen her Uberflutet. Im Stadtteil Obernau sind die
Bereiche der Wohngebiete, die am nachsten zum Main liegen, von Uberflutungen betroffen.
Einige Betriebsgebaude, wie die des Nilkheimer Hofs und des Wasserstral3en- und Schiff-
fahrtsamts, werden eingestaut.

Auch die Uberflutungsflachen und Wassertiefen der Aschaff nehmen zu (bis zur Schillerstralie,
auf Hohe des Schwalbenrainweges, Gewerbegebiet Damm-Ost z. T. betroffen).

Somit ist zusammenfassend festzustellen: Die regionalspezifischen Risiken im Bereich Fluss-
hochwasser sind in der Verwaltung, und im Stadtrat bereits im Wesentlichen bekannt.

Empfehlung:

Bezuglich der aktuell vorliegenden Karten und Informationsméglichkeiten besteht noch
Aufklarungsbedarf fiir die Bevolkerung und das Risikobewusstsein der Bevdlkerung fir
Szenarien, insbesondere fir extreme Abflussereignisse muss noch geférdert werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnaufig /1A1.1.1 10 von 10 Punkten 10/10
HQi0 /2A1.1.1 9 von 10 Punkten 10/ 8
HQexr /3A1.1.1 8 von 10 Punkten 10/ 6
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1.1.1.2 Flachen
Ist bekannt, wie groR3 die Flache ist, die bei HQnaufig, HQ100 und HQextr Uberflutet wird?

Die Kenntnis der Uberflutungsgrenzen und Wassertiefen sowie vielfach auch das Wissen um die Dauer der
Uberflutung und die dabei auftretenden FlieRgeschwindigkeiten bei den unterschiedlichen Hochwassersze-
narien (HQnaufig, HQ100 und HQextr) ist elementare Voraussetzung fur die Hochwasservorsorge. Entspre-
chende Karten und Pléane sollten mdéglichst vollstdndig vorhanden sein und die Gefahrenpotenziale kom-
muniziert werden.

Die Flachen, die bei den Hochwasserszenarien betroffen sind, sind anhand der Gefahren-
Karten (v.a. bei Flusshochwasser) bekannt. Fir Main und Aschaff wurden letztmals 2018 die
Uberschwemmungsgebiete (HQ100) mit Rechtsverordnung (und Kartenwerk) durch die Stadt
Aschaffenburg festgesetzt. Die Verordnungen samt der Ubersicht- und Detailplane werden auf
der Internetseite der Stadt vertffentlicht — auch Gber den BayernAtlas sind diese (sogar mit
Wassertiefen) fur alle einsehbar. In den aktuellen Bebauungspléanen werden die entsprechend
festgestetzten Uberschwmemungsgebiete (HQio) und HQexrem-Flachen (HQieo) kenntlich
gemacht. Fur die Bache werden aktuelle Gefahrenkarten erstellt (z. B. Hensbach).

Empfehlung:

Es liegen Informationen inklusive HQnauig und HQexir vor. Diese sind bei den Planungen
in geeigneter Weise zu verlinken und insbesondere fir die Offentlichkeitsarbeit ange-
messen aufzubereiten.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnaufig /1A1.1.2 10 von 10 Punkten 10/10
HQi0 /2A1.1.2 9 von 10 Punkten 10/ 8
HQexe /3A1.1.2 9 von 10 Punkten 10/ 8

[.1.1.3 Menschliche Gesundheit

Ist bekannt, wie groR die potenziellen nachteiligen Folgen auf den Uberflutungsflachen bei HQnautig, HQ100
und HQextr flir die menschliche Gesundheit sind?

Durch Auswertung der Uberflutungsflachen und -tiefen ergibt sich, wie viele Personen wie stark bei den
jeweiligen HW-Szenarien betroffen sein werden. Sehr wichtig sind hierbei Informationen tUber die Betrof-
fenheit von Personen- bzw. Bevdlkerungsgruppen mit speziellen Gefdhrdungsrisiken (Krankenh&user,
Heime, Kindertagesstatten, Schulen etc.). Auch die Sicherung der Trinkwasserversorgung im Hochwasser-
fall ist ein wichtiges Schutzgut in Bezug auf die Wahrung der menschlichen Gesundheit im Hinblick auf das
Thema der ,,sozialen Infrastruktur®in 1.1.1.7.

Es ist bekannt, wie groR die potenziellen nachteiligen Folgen auf den Uberflutungsflachen bei
einem HQnautig, €inem HQ100 und einem HQex flir die menschliche Gesundheit sind.

Hierzu zahlen beispielsweise 6ffentliche und private Einrichtungen (im festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiet HQ100), Sowie potenziell von Hochwasser (und von Sturzfluten) gefahr-
dete Einwohner. Diese Einrichtungen und Gruppen sind in Aschaffenburg im Wesentlichen
bekannt. Die Betroffenheit wird beziglich Main und Aschaff auch im Hochwasserrisikoma-
nagement regelmafig ermittelt und evaluiert. Aschaffenburg kennt aber nicht die Pflegebe-
darftigen und die besonders Hilfsbedurftigen.

Empfehlung:

Dennoch waren die jeweils aktuelle Information zu besonderen Pflegebedirfnissen, wie
beispielsweise Sicherstellung der Funktionsfahigkeit von Beatmungsgeraten, wichtig
fur die Feuerwehr und die Einsatzkréfte. Aschaffenburg wird versuchen, tGber die Hilfs-
dienste an die fur den Rettungsdienst im Hochwassereinsatz wichtigen Informationen
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zu kommen, diese zu sammeln und aktuell zu halten. Zusatzlich kénnte ein regelmali-
ger Aufruf im Mitteilungsblatt, auf der Homepage oder in sozialen Medien erfolgen.

Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HOQhauiig /1A1.1.3 10 von 10 Punkten 10/10
HQioo /2A1.1.3 9 von 10 Punkten 10/ 8
HQexr /3A1.1.3 9 von 10 Punkten 10/ 8

[.1.1.4 Umwelt

Ist bekannt, wie groR die potenziellen nachteiligen Folgen fiir die Umwelt auf den Uberflutungsflachen sind,
bei HQhaufig, HQlOO und HQextr?

Zum einen wird der Schutz von Flachen angesprochen, die einen naturschutzfachlichen Schutzstatus ge-
nielBen und haufig auf eine natiirliche Abflussdynamik angewiesen sind (Vogelschutzgebiete, FFH-Gebiete
etc.). Zum anderen geht es um den Schutz vor Risiken, die bei einer Uberschwemmung von umweltgefah-
rentrachtigen Betriebsstatten und Anlagen ausgehen kénnen (Betriebsstatten nach EG-IE-Richtlinie sowie
private Ollagerungen).

Die Industrie- und Gewerbebetriebe (inkl. Hafen) mit Umweltgefahrenpotenzial sind Aschaf-
fenburg bekannt.

Tankstellen bzw. Tanklager (z. B. in der SchillerstraRe) und Storfallbetriebe (z. B. Hafen), die
als umweltrelevante Betriebe eingeordnet werden missen, werden vom Hochwasser in die-
sem Bereich bei HQexr erreicht. Darlber hinaus werden im Hafen auch potenziell umwelt-
schadliche Stoffe gelagert und behandelt.

Die Eigentumer von Olheizungen in festgesetzten Uberschwemmungsgebieten werden derzeit
erfasst. Diesen werden in einem Infoschreiben Beratungsangebote unterbreitet und auf die
hochwassersichere Um- bzw. Nachriistungspflichten nach dem Wasserhaushaltsgesetz hin-
gewiesen. Eine Meldepflicht fur die Eigenttimer von Ol- und Flussiggasheizungen ist aufgrund
der fehlenden Rechtsgrundlage nicht durchsetzbar.

Im Uberschwemmungsgebiet (Flusshochwasser) liegen keine Naturschutzgebiete, National-
parke, FFH, oder Vogelschutzgebiete.

Empfehlung:

Der Stadt Aschaffenburg wird empfohlen, die Kontrolle und Aufsicht Gber die Nachris-
tungspflicht fur Heizélverbraucheranlagen in den festgesetzten Uberschwemmungsge-
bieten fortzufiihren und durchzusetzen. Dies soll bei Blrgerversammlungen und im Mit-
teilungsblatt / Gemeindeblatt bekannt gegeben werden. Zusatzlich kdnnte ein regelméa-
RBiger Aufruf im Mitteilungsblatt auf der Homepage oder Uber Social Media erfolgen.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HOQhautig /1A1.1.4 10 von 10 Punkten 10/10
HQio0 /2A1.1.4 9 von 10 Punkten 10/ 8
HQexvr /3A1.1.4 9 von 10 Punkten 10/ 8
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[.1.1.5 Kulturerbe

Ist bekannt, wie groR die potenziellen nachteiligen Folgen fiir das Kulturerbe auf den Uberflutungsflachen
bei HQnaufig, HQ100 und HQextr Sind?

Objekte des Kulturerbes gelten als gesamtgesellschaftlich bedeutendes Schutzgut, weil sie nach Zersto-
rung bzw. nach Wassereinwirkung aufgrund ihrer Seltenheit bzw. Einmaligkeit nicht wiederzugewinnen
sind. Fiir die von Uberschwemmung potenziell betroffenen Gebiete muss bekannt sein, welche Bauwerke
(Museen, Bibliotheken usw.) als kommunales Kulturerbe zu betrachten sind, welchen Risiken sie ausge-
setzt sind, und ob bzw. wie sie geschiitzt werden.

In den Ortslagen von Aschaffenburg befinden sich einzelne Boden- und Baudenkmaler. Diese
sind im BayernAtlas verzeichnet. Fur das Flusshochwasser sind die Gefahrenlagen bekannt
und werden Uberwiegend als unkritisch betrachtet.

Empfehlung:

Die Informationen liegen Uberwiegend vor. Als MalBnahme wird festgehalten, dass sich
Aschaffenburg konkreter mit den Gefahrdungen der Baudenkmaéler im Hochwasser /
Starkregenfall auseinandersetzt.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HOQhausig /1A1.1.5 10 von 10 Punkten 10/10
HQio /2A1.1.5 9 von 10 Punkten 10/ 8
HQexr /3A1.1.5 9 von 10 Punkten 10/ 8

1.1.1.6 Wirtschaftliche Aktivitaten

Ist bekannt, wie grof3 die potenziellen nachteiligen Folgen fiir die wirtschaftlichen Téatigkeiten auf den Uber-
flutungsflachen sind, bei HQnaufig, HQ100 und HQextr?

Fur die von Uberschwemmung gefahrdeten Gebiete miissen Informationen tiber die Art der wirtschaftlichen
Aktivitaten und ihre Schadensanfalligkeit verfugbar sein, d.h. welche Betriebe und Arbeitsstatten mit wie
vielen Beschéftigten und welcher Wertschépfung von einem HW-Ereignis betroffen sein kdnnten. Alle Ak-
tivitdten mit Erwerbszweck sind zu bertcksichtigen (Landwirtschaftsbetriebe, Industrie, Gewerbe und Han-
del bis hin zu Schulungsstétten, Gastwirtschaften / Hotellerie). Die Schaden an Bauwerken und an der Be-
triebs- und Geschaftsausstattung sind zu betrachten sowie auch potenzielle Betriebsausfallschaden
(Dauer und Ausmalf).

Unter wirtschaftlichen Aktivitdten bzw. Tatigkeiten versteht man alle Flachennutzungen, die
nicht rein privaten Zwecken dienen (Wohnen / private Haushalte). Dazu gehéren auch die
offentlichen Einrichtungen, wie Kindergarten und Schulen.

Die Nutzungen einzelner Industrie- und Gewerbegebiete liegen in den Uberschwemmungsge-
bieten und sind ebenso bekannt wie Einzelbetriebe in den Ortslagen.

Eine systematische Zusammenstellung und Dokumentation auch deren Bedeutung fur die 6rt-
liche Wirtschaft ist noch nicht erfolgt. Produktionsbetriebe wurden im Rahmen der Erstellung
des Hochwasserrisiko-Managementplans erfasst, wobei die wirtschaftliche Bedeutung fur
Aschaffenburg noch nicht bewertet wurde.

Empfehlung:

Eine gezielte Information der Gewerbetreibenden besonders hinsichtlich Starkregen
wird als Aufgabe gesehen (evtl. gemeinsam mit dem Landratsamt).

Aschaffenburg soll alle Produktionsstatten, Handelsbetriebe und Dienstleister, die von
Hochwasser aller Art betroffen sein kénnen, kennen und im Melde- und Einsatzplan je
nach Gefahrdung erfassen.
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Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HOQhauiig /1A1.1.6 10 von 10 Punkten 10/10
HQiw [2A1.1.6 9 von 10 Punkten 10/ 8
HQexr /3A1.1.6 9 von 10 Punkten 10/ 8

[.L1.1.7 Wertevermaogen
Ist bekannt, wie gro3 das Wertevermdgen auf den Uberflutungsflachen bei HQnaufig, HQ100 und HQextr iSt?

Unter Wertevermdgen sind samtliche Wertbestdnde von Privathaushalten und Wirtschaftsaktivitdten zu
verstehen, welche sich mit GeldgréRen belegen lassen. Die Summe des Wertevermdgens (sog. Wertebe-
satz) kennzeichnet das theoretisch maximale Schadenspotenzial und ist somit ein wichtiger Indikator fur
die Dringlichkeit von Malinahmen der Hochwasservorsorge.

Die Objekte, die von Hochwassergefahren betroffen sein kénnen, sind in den Gefahrenflachen
bekannt. Eine konkrete Prifung dieser Betroffenheiten inklusive Abschatzung des Wertever-
mogens und ggf. eine Priorisierung der betroffenen Ortsteile / Stral3enziige liegt gegenwartig
noch nicht vor.

Empfehlung:

Das im Risiko verbleibende Schadenspotential bei HQigo und insbesondere HQexy Wird
fur neue Planungen erfasst. Es wird empfohlen, das Wertevermégen abzuschéatzen bzw.
abzugleichen.

Falls der Datenschutz es zulasst, ware eine Liste der betroffenen Haushalte mit An-
sprechpartner fir HQ1oo und HQexr Wwiinschenswert.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HOQhausig /1A1.1.7 10 von 10 Punkten 10/10
HQio0 /2A1.1.7 8 von 10 Punkten 10/ 6
HQexe [/3A1.1.7 6 von 10 Punkten 10/ 2

[.1.1.8 Kritische Infrastruktur

Ist bekannt, wie grof3 die potenziellen Folgen fir die Kritische Infrastruktur (z. B. Stromversorgung, Trink-
wasserversorgung) auf den Uberflutungsflachen sind, bei HQnaufig, HQ100 und HQextr?

Die Kritische Infrastruktur muss bekannt sein, d.h. Anlagen, die im Falle eines Hochwasser-schadens die
Grundversorgung in besonderer Weise beeintrachtigen kdnnen (Versorgungs-, Entsorgungs-, Verkehrs-
und soziale Infrastruktur). Zudem sind die Risiken fir die Anlage selbst und die Versorgungssituation der
betroffenen Gebiete einzuschétzen. Fir alle diese Objekte / Anlagen mussen vertrauenswuirdige Notfall-
pléne existieren.

Es ist allgemein bekannt, wie groR3 die potenziellen nachteiligen Folgen fir die kritische Infra-
struktur (z. B. Stromversorgung) auf den Uberflutungsflachen sind, bei HQnaufig, HQ100 und

HQextr-

Die moglicherweise betroffenen Infrastruktur-Anlagen (Versorgung, Entsorgung, soziale Ein-
richntungen, Kommunikationsnetze, Verkehrswege) sind grof3tenteils bekannt und tberschau-
bar. Viele Anlagen sind bereits im Hochwasserrisiko-Managementplan enthalten. Dieser ist
allerdings nur wenigen Personen bekannt. Es gibt:

Versorgungsinfrastruktur (Wasser, Gas, Strom, Telefon):
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Die Versorgung mit Trinkwasser erfolgt Uber 7 Brunnen. Die Trinkwasseraufbereitungsanlage
liegt am Schanzbuckel in unmittelbarer Nahe zum Main, wird aber auch bei einem HQex nicht
Uberflutet.

Die Gas-, Wasser- und Stromversorgung obliegt den Stadtwerken Aschaffenburg mit ihrem
Tochterunternehmen Aschaffenburger Versorgungs-GmbH (AVG).

Fur die Stromversorgung gibt es Uberértliche Notfallplane. Trafostationen werden im Hoch-
wasserfall HQexr Uberflutet. Inwieweit weitere lokale Stromverteiler betroffen sind und héher-
gelegt werden sollten, misste in einem Arbeitskreis geklart werden. Viele Stromverteilerkésten
sind im Innenstadtbereich erhdht angeordnet.

Entsorgungsinfrastruktur (Klaranlage, Abwassernetz, Pumpwerk):

Hier kennt die Stadt ihren Handlungsbedarf. Das Kanalnetz basiert zu 90 % bis 95 % auf einer
Mischkanalisation. In Neubaugebieten wird eine Trennkanalisation vorgeschrieben.

Soziale Infrastruktur (Schule, Kindergarten, Alten- und Pflegeheim):

Lt. Stadtverwaltung Aschaffenburg keine Betroffenheiten bis auf die auf die Ruth-Weiss-Real-
schule und die evangelische Kita Inselstral3e, welche bei einem HQexr betroffen sind.

Verkehrsinfrastruktur (Straf3en):

Hauptverkehrsinfrastruktur wie die Kreuzung Westring / Darmstadter Strafl3e sowie die Schil-
lerstraf3e in Damm, und der Dr.-Willi-Reiland-Ring missen bei grof3eren Hochwasserereignis-
sen gesperrt werden. Umleitungslésungen sind hierflir méglich und erprobt. Es kénnen auch
weitere Stral3en betroffen sein. Bzgl. Sperrungen und Umfahrungen sind die zustandigen Stra-
Renbehorden einzuschalten. Notfallplane sollen aufl3erhalb von Hochwasserzeiten gemeinsam
erarbeitet werden.

Die Feuerwehr verfiigt tber Boote. Allerdings gentigt die aktuelle Slipanlage nicht mehr den
Anforderungen, weswegen ein Neubau geplant ist. Die Umsetzung stockt.

Die Ansprechpartner aller o.g. Beteiligten sind der Verwaltung bekannt. Soweit notwendig,
wurden diese im gemeindlichen Alarm- und Meldeplan aufgenommen.

Empfehlung:

Die Verwaltung wird ihre Erkenntnisse bzgl. kritischer Infrastruktur auf Vollstandigkeit
und Handlungsbedarf hin Gberprifen. Sie erstellt eine Liste aller Betroffenheiten mit
Gewichtung der Risiken.

Es wird angeregt, fur die Klaranlage mindestens einen HQze-Schutz zur gewahrleisten.

Als kritische Infrastruktur fir die Notfallversorge ist die Slipanlage fir Boote der Feuer-
wehr dringend erforderlich. Der Neubau sollte daher mit erhdhter Prioritét in Angriff ge-
nommen werden.

Es wird angeregt, mit allen Betreibern der kritischen Infrastruktur einen Arbeitskreis zu
bilden, um sich immer aktuell optimal auf den Einsatz fur Extremereignisse vorzuberei-
ten und sich Uber notwendige VorsorgemalRnahmen abzustimmen.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HQnaufig /1A1.1.8 10 von 10 Punkten 10/10
HQi0 /2A1.1.8 9 von 10 Punkten 10/ 8
HQexvr /3A1.1.8 8 von 10 Punkten 10/ 6
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[.L1.1.9 Relative Betroffenheit der Risikogemeinschaft
Ist bekannt, wie groR3 die relative Betroffenheit der Risikogemeinschaft ist?

Bekannt sein sollte, in welchem Verhéltnis die Zahl der bei einem bestimmten Hochwasserszenario be-
troffenen Menschen zur Zahl der Einwohner in der Risiko- und Verantwortungsgemeinschaft ist. Als Kenn-
zahlen dienen a) der Anteil der von Uberflutung betroffenen Bevélkerung von der Gesamtbevélkerung so-
wie b) der Anteil der von Uberflutung betroffenen Wertevermdgen vom Gesamtwertevermdgen. Anhand der
Relationen sollen insbesondere hier die indirekten Betroffenheiten im Ereignisfall in den Blick gertickt wer-
den.

Die direkten Betroffenheiten sind mit den Risikokarten in etwa quantitativ bekannt (vgl. 1.1.1.1).
Evtl. kbnnen noch die indirekt Betroffenen ermittelt werden. Das sind z. B. Betriebe / Beschéf-
tigte, die im Hochwasserfall Iangerfristig nicht arbeiten kdnnen.

Empfehlung:

Die Kommune wird die Erkenntnisse zu den relativen Betroffenheiten (fir HQnaufig
entbehrlich) vervollstandigen.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HQnaufig /1A1.1.9a 10 von 10 Punkten 10/10
HQio0 /2A1.1.9 8 von 10 Punkten 10/ 6
HQexr /3A1.1.9 8 von 10 Punkten 10/ 6

1.1.2 Hochwasserrisiko in der Bauleitplanung

Die Darstellung von Hochwasserrisiken im Flachennutzungsplan bzw. in Bebauungsplanen ist ein wichti-
ges Element der FlAchenvorsorge. Festsetzungen in den Bebauungsplanen sind eine der Voraussetzungen
dafur, dass Hochwassergefahren bei der Planung von BaumaRnahmen Rechnung getragen wird.

1.1.2.1 Uberflutungsflachen
Sind die von Hochwasser uberfluteten Gebiete nachrichtlich in die Bauleitplanung ibernommen?

Die nachrichtliche Ubernahme der gesetzlichen HQio0-Uberschwemmungsflachen (formal festgesetzte und
vorlaufig gesicherte USG) in die Bauleitplanung ist verbindlich vorgegeben. Auch &ltere Bebauungsplane
mussen die Belange des HW-Schutzes fir ein HQuo0 beriicksichtigen, dementsprechend regelm&Rig tber-
pruft und ggf. korrigiert werden. Es ist Ausdruck besonderer kommunaler Vorsorgeverantwortung, wenn
auch die Flachen mit hdherem und geringerem Uberflutungsrisiko (HQnaufig und HQextr) in die Darstellungen
zur Bauleitplanung aufgenommen werden (vgl. die Anforderungen nach HWSG Il von 2017).

Einleitend zu diesem Punkt wird auf die neue, erheblich erweiterte Rechtslage aufgrund der
Ergénzung des BauGB und aufgrund des HWSG Il hingewiesen.

Es wird empfohlen, dass Aschaffenburg bei der Fortschreibung des Flachennutzungsplans die
jeweilige Uberflutungsplanung vollumfanglich beriicksichtigt.

Eine Herausforderung beim Flachennutzungsplan (und bei B-Planen) ist unter diesem Aspekt,
dass stellenweise Bestand im Uberschwemmungsgebiet liegt, insbesondere in den neu aus-
gewiesenen Flachen der Uberflutung bei Extremhochwasser.

In den Bebauungsplanen werden die Uberschwemmungsflachen fiir ein HQ100 ausgewiesen.
Das HQexr Wird in neuen Bebauungsplanen nachrichtlich erwéhnt.

Kellernutzungen werden unter dem Aspekt der Uberflutungsgefahr hinterfragt. Mogliche Lo-
sungen — Einschréankung der Lichtschachtgréf3e und Nutzungseinschréankungen — werden dis-
kutiert. Noch offen ist die Frage, ob in neuen Bauleitpl&anen ,weille Wannen® bei Neubauten
ebenso gefordert werden sollten (Gefahr durch Grundwasseranstieg entlang des Mains), wie
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Mindesththen der Erdgeschossgrundflachen — zumindest auf die Hohe des extremen Hoch-
wassers.

Auf Basis der bisherigen Erkenntnisse wurden beispielsweise die USG beim Zuschnitt der
Baufelder bertcksichtigt und hochwasserangepasste Bauweisen implementiert.

Empfehlung:

Nach der aktuellen Gesetzgebung sind in BauGB 88 5 und 9 die Vorgaben fir die Fest-
setzungen usw. mit Blick auf die Hochwasservorsorge sehr weitgehend neu geregelt.
Sie betreffen die Regelungen von der Beschreibung von Hochwasser angepassten Bau-
ten bis z. B. zur Festlegung von Mindesth6hen der Bodenplatte oder der SchlafrAume.

Die Kommune muss dies unmittelbar bei der Fortschreibung des FNP und bei neuen
Bebauungsplanen berlicksichtigen. Dies wird in Aschaffenburg nach Méglichkeit tber-
nommen.

Sinnvoll wére eine entsprechende Information des Stadtrats bei nachster Gelegenheit,
um vermeidbaren Diskussionen im Einzelfall bei den kiinftigen B-Planen vorzubeugen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnaufig /1A1.2.1 30 von 30 Punkten 30/30
HQi0 /2A1.2.1 30 von 30 Punkten 30/30
HQextr /13A1.2.1 25 von 30 Punkten 30/20

[.1.2.2 Textliche Festsetzungen
Hat das identifizierte Hochwasserrisiko zu textlichen Festsetzungen in Bezug auf Restriktionen in der Nut-
zung mit dem Ziel der Schadensminderung gefuihrt?

Siehe oben.

Empfehlung:

Die textlichen Festsetzungen entsprechend der derzeitigen Rechtslage sind
aufgenommen. Weitergehende Festsetzungen und insbesondere Hinweise fir Flachen
bis HQextr bzw. von Grundwasser betroffene Flachen werden im Rahmen der Abwagung
in den einzelnen Bebauungsplanverfahren geprift. Die Kommune wird die neuen
Erkenntnisse in ihren Abwagungen bericksichtigen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnaufig /1A1.2.2 30 von 30 Punkten 30/30
HQio /2A1.2.2 30 von 30 Punkten 30/30
HQexer [/3A1.2.2 25 von 30 Punkten 30/20
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1.1.3 Erfolgskontrolle

DWAL

Gibt es Instrumente der Erfolgskontrolle, die den Fortschritt bei der Umsetzung der Grundsatze der Fla-

chenvorsorge dokumentieren?

Fur die breite Offentlichkeit werden Pressemeldungen angedacht, die analog zu bestehenden
Themen wie ,Winterdienst® auch saisonal fir das Thema Hochwasser verstetigt werden kénn-
ten. Im politischen Raum wird die Thematik anlassbezogen, jedoch nicht regelmaRig ,bespielt®.

Empfehlung:

Zur nachhaltigen Sicherung der Fortentwicklung der Hochwasser- und Starkregenvor-
sorge, mit regelmaRiger Sensibilisierung der Politik und der Blrgerschaft, bedarf es
einer dezidierten personellen Ressource. An dieser Stelle wird die Empfehlung ausge-
sprochen, die Stelle eines ,,Risikomanagers (m/w/d)“ oder auch ,,Kimmerers (m/w/d)“
in der Stadtverwaltung einzurichten.

Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnaufig /1A1.3 40 von 40 Punkten 40/ 40
HQio0 /2A1.3 30 von 40 Punkten 40/ 20
HQexr /3A1.3 30 von 40 Punkten 401/ 20
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in der Stadt Aschaffenburg, am 1./2. Juni 2023 | Audit Flusshochwasser
Handlungsbereich Natirlicher Wasserrlickhalt | Ergebnisse

1.2 Handlungsbereich Nattrlicher Wasserrtckhalt

1.2.1 Bilanz der Riickhalteflachen

Wird Rechenschaft abgelegt Uber die fur Hochwasserriickhaltung verfigbaren Flachen und Raume und
ihre Bedeutung?

Alle fordern den Erhalt natiirlicher Riickhalteflachen, doch keiner will die Uberschwemmung bei sich. Ins-
besondere entlang eines Flusses muss ein gerechter Ausgleich zwischen dem Anspruch gegeniiber dem
Oberlieger (weiterhin Uberflutungen zuzulassen) und dem eigenen Anspruch (eigene Flachen vor Uberflu-
tung zu bewahren) gefunden werden. Wichtig ist es daher, sich zunachst Rechenschaft tiber die im eigenen
Verantwortungsbereich noch verfiigbaren Riickhalteflachen und deren Schutzfunktion fr den Unterlieger
abzulegen. Das verlangt die Erfassung der Potenziale an allen Gewassern in der Kommune.

Im Bereich der Bundeswasserstrafl3e Main gibt es kaum Einflussmdglichkeiten auf die Verbes-
serung des naturlichen Wasserriickhaltes.

Empfehlung:

GroRRe Riuckhaltebecken sind im Stadtgebiet nicht vorhanden. Im Zuge der aktuell lau-
fenden Erstellung von Gewasserentwicklungsplanen werden Rickhaltemdglichkeiten
in der Regel nicht gesondert betrachtet, da Gewasserentwicklungskonzepte (GEK) und
darauf aufbauende Umsetzungskonzepte (UK) eher die dkologische Gewasserentwick-
lung betrachten.

Fur die systematische Identifikation u. a. von Rickhaltemdglichkeiten zum Zweck des
Hochwasserschutzes, ist ein Hochwasserschutz- und Rickhaltekonzept zweckmaRig.

Das Ruckhaltevolumen soll, wo mdglich, an allen Bachen erhéht werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnaufig /1A2.1 10 von 10 Punkten 10/10

HQ100 [2A2.1 9 von 10 Punkten 10/ 8

HQextr /3A2.1 9 von 10 Punkten 10/ 8
l.2.2 Sicherung und Wiedergewinnung

Gibt es konkrete Initiativen zur Sicherung und Wiedergewinnung von Flachen zur natirlichen Hochwasser-
rickhaltung?

Auf der Grundlage des Wissens um den Umfang der vorhandenen Rickhalteflachen und ihre Bedeutung
fir die Hochwasserentwicklung bei den Unterliegern sind geeignete SchutzmaRnahmen und baurechtliche
Vorkehrungen zu ergreifen, um diese Flachen auch langfristig fur den Hochwasserrickhalt zu sichern.
Wenn z. B. durch groR3flachige Gelandeaufhdhungen der vorhandene Rickhalteraum zu Lasten der Unter-
lieger in Anspruch genommen wird, muss dieser Verlust durch geeignete MaRnahmen mdglichst im eige-
nen Verantwortungsbereich ausgeglichen werden. Darlber hinaus sind die Bemihungen, friher ausge-
deichte oder aufgeschittete FlAchen im Zuge von Umnutzungen fur die Hochwasserriickhaltung zurickzu-
gewinnen, wichtige Indikatoren fir die Bewertung.

Diesbeziigliche Malinahmen sind im Gewasserentwicklungskonzept vorgesehen. So kdnnten
eventuell Flachen (z. B. 6stlich der Weinbergstral3e) als nattrliche Rickhalteflachen genutzt
werden. Hierzu misste der Damm ertiichtigt und der Durchlass modifiziert werden. Auch an
den Seitengewassern von Hensbach- (bzw. Gailbach) sowie der Aschaff gibt es Potenziale flr
kleine naturliche Riickhaltebereiche.
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In der Waldwirtschaft wird bereits heute Wasser weg von den Wegen, zuruck in den Wald
geleitet.
Empfehlung:
Wenn mdglich, sollen auch kleinere Initiativen angestrebt und umgesetzt werden.

Z. B. konnen die erforderlichen Ausgleichsmal3Bnahmen fiir Baugebiete und 6ffentliche
Baumalinahmen dieses Ziel unterstitzen.

Sollte zukUnftig Uber einen technischen Hochwasserschutz nachgedacht werden, so ist
abzuwagen, dass dadurch der Retentionsraum eingeschrankt wird und ausgeglichen
werden muss. Hier sind Einzelfallbetrachtungen notwendig.

Im Rahmen einer Bachbegehung kann tberprift werden, ob Wasser in Senken und Mul-
den geleitet werden kann. Im Zuge der Waldwirtschaft kénnten quergelegte Baum-
stamme bereits fur einen ersten Rickhalt von Wasser sorgen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HOQhautig /1A2.2 10 von 10 Punkten 10/10

HQioo /2A2.2 9 von 10 Punkten 10/ 8

HQexr /3A2.2 9 von 10 Punkten 10/ 8
1.2.3 Renaturierung von Gewassern

Wird Rechenschaft abgelegt tber die fir eine Renaturierung geeigneten Gewasserstrecken und Raume?

Die Wiederentwicklung natirlicher oder zumindest naturnaher Gewasserlaufe und Auen (Renaturierung)
verzogert den Abfluss und tragt damit insbesondere bei haufigeren / kleinen Hochwasserereignissen zur
Absenkung von geféahrlichen Abflussspitzen bei.

Am Main sind RenaturierungsmalBnahmen im engeren Sinne kaum mdoglich und zielfihrend.
DarlUber hinaus liegt die Zusténdigkeit nicht bei der Stadt Aschaffenburg, sondern bei der
Wasser- und Schifffahrtsverwaltung.

Empfehlung:
Fur die Bache wird im Gewéasserentwicklungskonzept der naturnahe Ausbau konzipiert.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnautig /1A2.3 10 von 10 Punkten 10/10
HQio0 /2A2.3 9 von 10 Punkten 10/ 8
HQexr /3A2.3 9 von 10 Punkten 10/ 8
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1.2.4 Ruckhalt von Niederschlag auf der Flache

Gibt es konkrete Initiativen und Strategien zur Verminderung des Abflusses von land- und forstwirtschaft-
lichen Nutzflachen sowie von Siedlungsflachen, z. B. durch Versickerung vor Ort oder durch Entsiegelung.

Jeder Tropfen bzw. Millimeter Niederschlag, der nicht direkt zum Abfluss kommt, bedeutet eine Verringe-
rung der Uberschwemmungsgefahr. Béden mit hohem Wasserspeichervermégen verdienen deshalb be-
sondere Beachtung. Neue Versiegelungen sind mdglichst zu vermeiden bzw. das hier abflieRende Nieder-
schlagswasser mdglichst vor Ort zu versickern. Voraussetzung dafiir sind entsprechende Vorgaben in der
Bausatzung. Auch die Férderung standortgerechter Methoden der Land- und Forstbewirtschaftung sowie
von MaRnahmen zur Erosionsvermeidung sind geeignete Instrumente.

Im Bereich der Siedlungsflachen wird in der Entwasserungssatzung eine Versickerung gefor-
dert, wo dies ordnungsgemalf maoglich ist. Auch Zisternen und andere Riickhaltemdglichkeiten
von Niederschlagswasser auf den Grundstiicken werden erstellt. Diese Maflinahmen im priva-
ten, gewerblichen und 6ffentlichen Bereich leisten effiziente Beitrage fir den Wasserrickhalt.
Fur den Zisternenbau gibt Aschaffenburg keine Zuschusse, tber die Verringerung der direkt
an den Kanal angeschlossenen Flachen kann es aber zur Reduzierung der Niederschlags-
wassergebihr kommen.

Wasserdurchlassige Bauweisen bei Wegen, Zufahrten und Stellflachen sind im Siedlungsbe-
reich meist unproblematisch ausfiihrbar. Bei gewerblichen Standorten, an denen (potenziell)
gefahrliche Glter gehandelt werden, sind versickerungsfahige Oberflachenbelage aufgrund
der mdglichen Wassergefahrdung nur eingeschrankt maglich.

Die Stadt plant einzelne EntsiegelungsmafRnahmen (z. B. Impress-Areal in Damm) bzw. hat
diese bereits durchgefuhrt (Teilentsiegelung ehem. Nilkheimer Flugfeld).

Empfehlung:

Es werden noch viel zu wenige Flachen entsiegelt. Der Prozess muss deutlich intensi-
viert und auch private Eigentimer aufmerksam gemacht, informiert und zum Handeln
animiert werden.

Mit der Land- und Forstwirtschaft werden Mallnahmen zur Férderung des Wasserriick-
halts und der Erosionsminderung abgestimmt.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnaufig /1A2.4 10 von 10 Punkten 10/10

HQioo /[2A2.4 9 von 10 Punkten 10/ 8

HQexr /3A2.4 9 von 10 Punkten 10/ 8
1.2.5 Erfolgskontrolle

Gibt es Instrumente der Erfolgskontrolle, die den Fortschritt bei der Wiedergewinnung und Sicherung des
Natirlichen Wasserriickhalts dokumentieren?

Die Forderung des Naturlichen Wasserriickhaltes wird nur dann sichtbar und letztlich nachhaltig, wenn es
Instrumente gibt, die den Stand bzgl.

- Sicherung und Wiedergewinnung von Uberschwemmungsflachen,
- Renaturierung von Gewassern und
- Erhalt und Wiedergewinnung des Versickerungsvermégens in der Flache

anhand geeigneter Kennzahlen dokumentieren und auch in gréBeren Zeitrdumen nachvollziehbar werden
lassen.

Die erfolgten Malinahmen sind vollstandig bekannt und lassen sich mit Unterlagen belegen.
Eine 6ffentliche Diskussion findet im politischen Raum kaum statt.
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Empfehlung:

erwirtschall, Abwasser und Ablall e V

DWAL

Die Malinahmen sollten dokumentiert, 6ffentlich gemacht und erlautert werden (bei-
spielsweise im Mitteilungsblatt der Stadt und im Bericht des Blrgermeisters in Sitzun-

gen).
Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:
HQnaurig /1A2.5 20 von 20 Punkten 20/ 20
HQio /2A2.5 18 von 20 Punkten 20/ 16
HQexr /3A2.5 18 von 20 Punkten 20/16
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in der Stadt Aschaffenburg, am 1./2. Juni Audit Flusshochwasser

2023 Ergebnisse
Handlungsbereich Bauvorsorge

1.3 Handlungsbereich Bauvorsorge

1.3.1 Wissen um die Schadenspotenziale

Gibt es ein Informationsangebot an Biirgerinnen und Birger zum hochwasserangepassten Bauen und zur
hochwasserangepassten Nutzung von Gebauden sowie eine Darstellung bau- und nutzungsabhangiger
Schadenspotenziale und deren GréRenordnung, z. B. in Form von Anleitungen oder durch Ubersichtsdar-
stellungen zur Schadenserwartung?

Nur wer ein Problembewusstsein hat, ist in der Lage, die richtigen Fragen zu stellen und aus den richtigen
Antworten die richtigen Entscheidungen abzuleiten. Die Information Gber die Gré6Renordnung potenzieller
Schaden und Gefahren ist deshalb unabdingbare Voraussetzung fir eine Bereitschaft der Birgerinnen und
Burger, sich auf das Thema der Bauvorsorge uberhaupt einzulassen. Fir Information / Beratung werden
hier grundstiicksbezogene bzw. objektscharfe Angaben benétigt.

Wenn (mindestens) die unter |.1.1.7 vermerkten Arbeiten erledigt sind, dann liegen in der Kom-
mune wenigstens erste Grundlagen vor, um erforderlichenfalls auch grundstiickbezogen bzw.
objektbezogen erste grobe Faustwerte flr die Realvermbgenswerte angeben zu kdnnen.

Neubauwillige kennen ohnehin die tatsachliche GrélRenordnung ihrer geplanten Investitionen
(den Neubauwert). Um auf dieser Basis potenzielle Schaden abschatzen zu kénnen, bendti-
gen sie dann noch Angaben zu den zu erwartenden Maximalwasserstanden bei den drei Hoch-
wasserszenarien. Hieraus kann bei Zurverfigungstellung der Héhenlagen der néachstgelege-
nen Kanaldeckel in Verbindung mit der Hohenlage des Grundstlicks prinzipiell ein individuelles
Schadensszenario abgeleitet werden.

Empfehlung:

Aschaffenburg wird die vorhandenen Erkenntnisse zu den Risiken und Schadens-
potenzialen allen interessierten Birgerlnnen, Bauinteressenten und Antragsstellern
vermitteln.

In den Bebauungsplanen in hochwassergefahrdeten Gebieten sollte ein Hinweis auf die
Sicherung gegenuber Rickstau (Ruckstauklappen) aufgenommen werden.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HQhaufig /1B3.1 50 von 50 Punkten 50/50

HQio /2B3.1 35 von 50 Punkten 50/20

HQexr /3B3.1 35 von 50 Punkten 50/20
1.3.2 Beratung zur Minderung der Schadenspotenziale

[.3.2.1 Beratungsangebot im Allgemeinen

Gibt es ein laufendes, aktives Beratungsangebot zum Themenkreis hochwasserangepasstes Bauen und
hochwasserangepasste Nutzung mit generellen Empfehlungen zur Minderung standortspezifischer Risiken
im Hochwasserfall, z. B. durch entsprechende Kennzeichnung und Hinweise in den Bebauungsplénen?

Birgerinnen und Burger missen Uber die Standards informiert sein, die nach den Grundsétzen der Bau-
vorsorge fir bestimmte Bau- und Nutzungsformen angestrebt und eingehalten werden sollten. Dazu muss
eine Anlaufstelle vorhanden sein, die entweder Uber gentigend eigene Fachkompetenz verfiigt oder den
Ratsuchenden an die einschlagigen Fachkontakte vermittelt.
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Fur Anfragen in der Kommune gibt es Ansprechpartner der Stadt Aschaffenburg. Diese kon-
nen grundsatzliche Auskinfte erteilen.

Im Audit wird auf folgende Informationsquellen hingewiesen:

Die aktuelle Fassung der Hochwasserschutzfibel. Kunftig sollten alle Interessentinnen und In-
teressenten/Antragstellerinnen und Antragsteller mit dieser Information versorgt werden:

https://www.fib-bund.de/Inhalt/Themen/Hochwasser/2016-08 Hochwasserschutzfibel 7.Aufl.pdf.

Des Weiteren sollten alle in der Bauberatung tatigen Mitarbeiterinnen / Mitarbeiter das DWA-
M 553 Hochwasserangepasstes Planen und Bauen zur Verfugung haben und sich mit den
wesentlichen Inhalten vertraut machen.

Der Kommune liegen die genannten Grundinformationen vor.

Sowohl fir Neubauten als auch fur Gebdude im Bestand weist die DWA auf die Initiative
,HochwasserPass“ des HochwasserKompetenzCentrums (HKC), Kéln, hin. Diese Initiative,
die auf einfache Weise internet-basiert flr jeden Interessenten unter http://www.hochwasser-
pass.com/ zuganglich ist, dient der Einschatzung des eigenen Vorsorgestatus bzw. der Gefahr-
dungen bei verschiedenen Hochwasserlagen.

Empfehlung:

Die Hochwasserschutzfibel konnte z. B. auch in den Wartebereichen der Amtergebaude
ausgelegt werden.

Zusatzlich ist geplant, einen Flyer oder ein markantes DIN-A-4-Blatt zur Information tGber
die wichtigsten MaRnahmen des Uberschwemmungsschutzes zu entwickeln, zu vertei-
len und an geeigneter Stelle auszulegen und auf der Homepage zu verotffentlichen. Die
gesammelten Informationen zu Hochwasserrisiken und VorsorgemalRnahmen sollten
kinftig auf der Internetseite dargestellt oder verlinkt werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HOQhauiig /1B3.2.1 50 von 50 Punkten 50 /50
HQio /2B3.2.1 45 von 50 Punkten 50/ 40
HQexr /3B3.2.1 40 von 50 Punkten 50/30

[.3.2.2 Beratung im Bauantragsverfahren

Werden alle Bauantrage uber eine Schnittstelle fir Hochwasserschutz zur Prifung und Stellungnahme ge-
leitet? Werden neben rechtsverbindlichen Untersagungen und Auflagen auch empfehlende Hinweise zur
Schadensminderung im konkreten Fall gegeben?

Im Bauantragsverfahren sollte eine Schnittstelle existieren, in der die eingereichten Bauantrage nicht nur
auf die Einhaltung der 6ffentlich-rechtlichen Vorgaben, sondern auch auf die Umsetzung der Grundsétze
der Bauvorsorge Uberprift werden.

In den einzelnen Bauantragsverfahren erfolgt nach Aussage der Auditteilnehmer in der Regel
eine mindliche Beratung in Sachen Bauvorsorge. Das Hochwasserszenario HQex ist nicht
Bestandteil der Beratung. Hier wird, wie an einigen anderen wichtigen Stellen, auf Personal-
engpasse hingewiesen, weshalb diese zuséatzlich erforderlichen Leistungen nicht zu erbringen
seien.

Bei genehmigungsfreien Bauten liegt die Verantwortung allein beim Bauherrn / Architekten,
sich Uber die moéglichen Gefahren zu informieren (es sei denn das Bauvorhaben liegt im fest-
gesetzten Uberschwemmungsgebiet, dann ist unabhangig von der Baugenehmigungspflicht
eine wasserrechtliche Ausnahmegenehmigung notwendig, siehe n&chster Punkt).
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Bauliche Anlagen im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet sind grundsétzlich verboten. Die
Wasserrechtsbehérde kann von diesem Verbot eine wasserrechtliche Ausnahmegenehmi-
gung erteilen. Im Rahmen des Verwaltungsverfahrens fir die wasserrechtliche Ausnahmege-
nehmigung werden die Genehmigungsvoraussetzungen des § 78 Abs. 5 WHG eingehend ge-
pruft. Die Einhaltung fachlicher Anforderungen wie beispielweise Retentionsraumausgleich
und hochwasserangepasste Bauausfilhrung (Objektschutz) sind dabei obligatorisch.

Eine Checkliste, nach der Betroffene das Hochwasserrisiko grob einschéatzen kénnen, liegt
nicht vor.

Empfehlung:

Die Stadtverwaltung Aschaffenburg wird seine Beratung fortsetzen und ggf. erweitern.
Die Stadt plant eine Checkliste fir Bauwillige auf Basis der vorgenannten Informationen
zu erstellen und auf der Homepage zur Verfigung zu stellen.

Eine Schnittstelle Hochwasser-/Starkregenschutz wird in Aschaffenburg eingerichtet.
In Bezug auf die Personalsituation wird an dieser Stelle an die Verantwortlichen der
Stadt appelliert, die wichtige Hochwasservorsorge personell angemessen auszustatten.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQhaufig /1B3.2.2 50 von 50 Punkten 50 /50

HQio0 /2B3.2.2 40 von 50 Punkten 50/ 30

HQexr /3B3.2.2 40 von 50 Punkten 50/ 30
1.3.3 Beispielhafte Umsetzung

Gibt es konkrete Beispiele, dass in 6ffentlicher Bauverantwortung die Grundséatze von hochwasserange-
passtem Bauen und hochwasserangepasster Nutzung umgesetzt sind?

Es tragt zur Glaubwuirdigkeit des Anliegens der Bauvorsorge bei, wenn Beispielobjekte in Projektverant-
wortung der Gemeinde (Verwaltungsgeb&aude, Schulen, Kindergéarten, Klaranlagen, Trinkwasserversor-
gung etc.) vorgewiesen werden kénnen, in denen die empfohlenen Standards der Bauvorsorge konsequent
realisiert worden sind.

Anhand der Bebauung am alten FloRBhafen, z. B. die dortigen Stelzenhduser, kann die bei-
spielhafte Umsetzung hochwasserangepassten Bauens demonstriert werden.

Empfehlung:

Denkbare weitere positive Beispiele kbnnten sich z. B. durch MalBhahmen des Objekt-
schutzes oder durch Lésungen in Form von technischen Anpassungen bei (Grund-) Sa-
nierungen anbieten. Beispielsweise kdnnten in kommunalen Geb&uden die Medien-An-
schllisse, die EDV, die Heizungsanlagen in Obergeschosse verlegt werden (Schalter,
Steckdosen und sonstige Anschliisse in den unteren Geschossen immer hoch anbrin-
gen). Das wéaren gute Beispiele fir hochwasserangepasste Objektschutzmalnahmen.

Eine aktive Bewerbung dieser Beispiele wird aufgegriffen.
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Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:
HQnaurig /1B3.3 50 von 50 Punkten 50 /50
HQiw /2B3.3 40 von 50 Punkten 50/ 30
HQexr /3B3.3 40 von 50 Punkten 50/ 30
1.3.4 Erfolgskontrolle

Gibt es Instrumente der Erfolgskontrolle, die den Fortschritt bei der Umsetzung von hochwasserangepass-
tem Bauen und hochwasserangepasster Nutzung in der Gemeinde / dem Verband dokumentieren?

Erst ein Monitoring anhand von ausgewahlten Kenndaten bzw. Kontrollergebnissen gibt Auskunft dartber,
in welcher Richtung und in welchem Umfang Fortschritte in der Bauvorsorge erzielt worden sind.

Aktuell wird kein aktives Monitoring von MalRnahmen betrieben. Hochwasserangepasstes
Bauen wird im politischen Umfeld wenig thematisiert.

Empfehlung:

Die Information des Stadtrats, der Blirgerlnnen und Bauwilligen soll regelmafig bzw.
einzelfallbezogen durchgefihrt werden, ebenso die Dokumentation der Informationsak-
tivitaten.

Die Fortschritte in der Bauvorsorge sollen kiinftig in das Berichtswesen und die 6ffent-
liche Diskussion in den politischen Gremien starker aufgenommen werden.

Dies konnte auch an einem ,,Tag der offenen Tir“ kommuniziert werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQhaufig /1B3.4 50 von 50 Punkten 50/50
HQlOO /12B3.4 45 von 50 Punkten 50/40
HQexr /3B3.4 45 von 50 Punkten 50/40

25



DWA/A"':'_[D o o (O W taolt: Al AR AN DWA o

Hochwasservorsorge
in der Stadt Aschaffenburg, am 1./2. Juni Audit Flusshochwasser
2023 Ergebnisse
Handlungsbereich Informationsvorsorge
1.4 Handlungsbereich Informationsvorsorge
l.4.1 Hochwasservorhersage

Gibt es eine quantifizierte Hochwasservorhersage, die von den potenziell Betroffenen als Handlungsgrund-
lage akzeptiert wird?

Je friiher und je besser die Information Uiber das zu erwartende Hochwasser erfolgt, umso geringer werden
die Hochwasserschéaden, da entsprechende Vorkehrungen getroffen werden kénnen. Gesicherte Vorhersa-
gen mit mehreren Stunden Vorlaufzeit sind jedoch nur an Gewdassern mit EinzugsgebietsgréfZen > 50 km?2
maoglich. Die Koordination der Hochwasservorhersagen muss deshalb in Uberregionaler Verantwortung
gewdhrleistet bleiben. Es hat sich bewahrt, dass nur autorisierte Lagebeurteilungen ausgegeben werden
(single voice policy).

Eine quantitative Vorhersage Uber den Hochwassernachrichtendienst Bayern (HND) existiert
fir den Main an der Schleuse (Staustufe) Obernau. Fir den HDN-Pegel Obernau sind eine
24-Stunden-Vorhersage sowie ein 2-Tage-Trend im Internet abrufbar.

An der Aschaff sind die Pegelwerte in Goldbach im Internet verfligbar. Im Hochwasserfall er-
folgt im Rahmen des HND durch das WWA bei Uberschreitung des Meldebeginns der Pegel
Faulbach, Kleinheubach und Obernau gesondert Meldung an die Integrierte Leitstelle (ILS)
Untermain.

Die Feuerwehr legt eine eigene Lagebewertung fest und hat auf stromaufwarts gelegene Pegel
bezogen einen speziellen Alarm- und Einsatzplan entwickelt.

Die Feuerwehr hat einen Melde- und Einsatzplan und kennt die Gefahren- und Problempunkte
bei einem Flusshochwasser. Ein Einsatzplan auf Basis der Hochwasserpegel muss noch ent-
wickelt werden.

Empfehlung:

Dieser Melde- und Einsatzplan wird regelmafig tUberpriuft und ggfls. fortgeschrieben.
Seitens der Stadt sollte er in einen stadtischen Notfallplan integriert werden, den es
noch zu erstellen gilt.

Die Bevolkerung und die Firmen werden bei Hochwasser tUber die Lage informiert.

Die Hochwasservorhersage ist in Aschaffenburg prinzipiell etabliert.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HOQhauiig /1C4.1 40 von 40 Punkten 40/ 40

HQio /2C4.1 40 von 40 Punkten 40/ 40

HQexr /3C4.1 35 von 40 Punkten 40/ 30
1.4.2 Hochwasserwarnung

Gibt es ein Konzept zur Umsetzung der Erkenntnisse der Hochwasservorhersage in eine konkrete Warnung
der Betroffenen im lokalen Kontext?

Erst der zeit- und situationsgerechte Transfer der Vorhersageinformation an die vor Ort handelnden Per-
sonen (Warnungen bzw. Alarmierungen flr die Einsatzkrafte, am besten mit konkreten Handlungsempfeh-
lungen verbunden) sichert die Wirksamkeit der Hochwasservorhersagesysteme. Auch die Bevdlkerung
muss wissen, auf welchen Wegen sie welche Informationen bekommt (Presse, Funk, Fernsehen, 6ffentliche
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Aushéange etc.) und was die dort zitierten Warnstufen bedeuten. Bei kurzfristigen Ereignissen ohne lange
Vorwarnzeit, wie sie insbesondere durch Starkregen / Sturzfluten auftreten kbnnen, werden aber selbst
Warnungen per Sirene oder Lautsprecher kaum zu realisieren sein. In diesem Fall entscheiden allein bau-
liche Anordnung und die Gestaltung der Nutzung dartber, inwieweit es gelingt, zumindest Gefahren fir
Leib und Leben abzuwehren (vgl. Teil II).

Auf Seiten der Stadt Aschaffenburg erfolgt derzeit eine eigene Interpretation der Lage. Hoch-
wasserereignisse am Main sind gepréagt von langen Vorlaufzeiten mit verlasslichen Abfluss-
vorhersagen. Aktuell erfolgen Warnungen vor Flusshochwasser am Main durch den tberge-
ordneten Katastrophenschutz bzw. Hochwassernachrichtendienst (nicht aus der Stadt). Es
existiert ein Konzept fir Lautsprecherdurchsagen, welches zukinftig auf Hochwasserwarnun-
gen zugeschnitten wird. Hierzu wird das Sirenensystem mit Sprachmaoglichkeit wiederaufge-
baut. Zusatzlich verfligt Aschaffenburg Uber mobile Lautsprecherwagen, tber die u. a. vorge-
fertigte Texte abgespielt werden kénnen.

Es existiert ein Einsatzplan fur Warndurchsagen im gesamten Stadtgebiet mit dezidierten
Warnpunkten. Diese werden bei Bedarf an die entsprechenden Warnbereiche angepasst.

Bei einem HQexr Wird die Feuerwehr in der Gefahrenabwehr administrativ durch Gbergeord-
nete Stellen abgeldst.

Folgende Unwetter-Apps sind weit verbreitet: EFAS = European Flood Awareness System,
Nina mit ca. 9 Mio. Nutzern und KatWarn. Zusétzlich gibt es das Informationssystem der Was-
ser- und Schifffahrtsverwaltung ELWIS, welches die Wasserstéande und Vorhersagen an schiff-
fahrtsrelevanten Pegeln angibt. Weiterhin gibt es beim Deutschen Wetterdienst (DWD) das
Informationsportal fir den Katastrophenschutz (FeWIS), das den Behdrden und Stellen des
Rettungsdienstes und Katastrophenschutzes sowie den Einsatzstellen der Feuerwehren zur
Verfligung steht.

Aktuell ist ein FeWIS-Zugang noch nicht vorhanden, dies sollte aber zukinftig erfolgen.

Fur interessierte Burgerinnen kann weiter auch die App ,Meine Pegel“ empfohlen werden. Dort
kann jeder die fur ihn relevanten Pegel favorisieren. Das ist oft noch nicht bekannt. Die Kom-
mune sollte auf geeigneten Kommunikationswegen diese Information streuen, auf die relevan-
ten Pegel hinweisen und die Umsetzung der Pegelstande in Uberflutungsgefahren erlautern
(,Meldestufen®).

Die Feuerwehr und der Katastrophenschutz Gbernehmen in Aschaffenburg die Rolle der ,Sin-
gle Voice"“.

Empfehlung:

Als MaRRnahme wird festgehalten, die vorhandenen Informationen zum Pegelstand an
den Pegeln Obernau und Goldbach mit den Abflusswerten eines HQnautig, HQ100, bzw.
HQexir SOWie mit den Hochwasserrisikokarten zu koppeln, um einen 6rtlichen Bezug in
Form der mdglichen Ausdehnung eines Hochwassers herstellen und tber die 0.g. Me-
dien bereitstellen zu kdnnen.

Die geeigneten WarnApps und die Informationen zur Hochwasserwarnung und -ent-
wicklung sowie zu den SchutzmalRnahmen werden auf der Homepage bereitgestellt.

Auch kénnen hier Hochwasser-Ereignisse aus der Vergangenheit dokumentiert werden.

Der Bereich Hochwasserwarnung und die zugehdrigen Meldewege sollten dezidiert be-
trachtet, geplant und gelibt werden (Kommunikationskaskade mit Ansprechpartnern
veroffentlichen).

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HOQhaurig /1C4.2 40 von 40 Punkten 40/ 40
HQio0 /2C4.2 40 von 40 Punkten 40/ 40
HQexr /3C4.2 35 von 40 Punkten 40/ 30
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1.5 Handlungsbereich Verhaltensvorsorge
1.5.1 Grundstuicksrisiko

Gibt es ein Informationsangebot fiir die Gefahrdungslage eines jeden Grundstiicks bei HQnaufig, HQ100 und
HQextr?

Nur informierte Burgerinnen und Blrger kdnnen planvoll handeln. Deswegen miissen Birgerinnen und
Burger ebenso wie die Betreiber wirtschaftlicher Aktivitdten und sonstiger Einrichtungen Zugang zu der
Information haben, welche Hochwassergefahrdung der Lage eines bestimmten Grundstlicks / Objekts zu-
zuordnen ist, d.h. Daten und Karten missen eingesehen werden kénnen.

Die Informationen tber konkrete Uberflutungshéhen bei den verschiedenen Hochwasserlagen
an einzelnen Objekten sind fur die potenziell Betroffenen bislang noch nicht verfiigbar und nur
ungenau aus den vorliegenden Gefahrenkarten abzuschatzen.

Die Stadt Aschaffenburg kann diese Einzel-Risiken und die Verantwortung fiir genaue Anga-
ben nicht tibernehmen. Sie hat jedoch eine Informationspflicht fir die in der Verwaltung ver-
flgbaren Daten, z. B. die Mitteilung von néchstliegenden Kanaldeckelhéhen auf Wunsch.

Die Burgerinnen und Burger sehen in der Verwaltung meist den ersten Ansprechpartner in
Bezug auf Fragen rund um das Thema Hochwasser.

Empfehlung:

Wie bereits an anderer Stelle ausgefuhrt, sollen die Informationen zu Grundstickrisiken
den Bilrgerinnen Uber ein stadtisches Portal verfigbar gemacht werden. Neben digita-
len Informationen sollen aulBerdem analoge Karten vorgehalten werden, anhand derer
sich die Burgerinnen der Stadt Aschaffenburg im Rathaus direkt informieren kbnnen.

Zudem soll weiterhin sichergestellt werden, dass diese Informationen im Hochwasser-
fall direkt auf der Startseite der Homepage zu finden sind.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQhaufig /1C5.1 20 von 20 Punkten 20/20

HQ100 [2C5.1 14 von 20 Punkten 20/ 8

HQexr /3C5.1 12 von 20 Punkten 20/ 4
1.5.2 Interaktivitat

Wird mit dem Informationsangebot (regelmé&Rig) aktiv auf die Burgerinnen und Burger zugegangen?

Das Bereitstellen von Informationen allein ist nicht ausreichend, denn erfahrungsgemaf fragt nur der nach,
der auch ein Risiko vermutet. Auch wenn die potentiell Betroffenen eine ,,Holschuld“ haben, sollte die
Kommune durch einen aktiven Diskurs uiber die Lagerisiken in Bezug auf Uberschwemmungsgebiete den
Birgerinnen und Burger entgegenkommen.

Hier gelten die Ausfihrungen unter 1.5.1 analog.
Empfehlung:

Aschaffenburg wird ihren Birgerinnen, soweit verfliigbar, Informationen zur Abschat-
zung der individuellen Hochwasser-Betroffenheiten bekannt machen, z. B. per Link auf
der Homepage.

29



DWA/A"':'_[D o o (O W taolt: Al AR AN DWA o

Hochwasservorsorge

Weitere Mdglichkeiten hierzu waren, die allgemeine Information bei Blrgerversammlun-
gen und in Sitzungen des Stadtrates bekannt zu machen.

Ein besonderes Angebot zur anschaulichen Information in kompakter Form machte Au-
ditor Reinhard Vogt der Stadt: An einem Bilrgerfest (Feuerwehrfest 0.4.) in 2023/2024
kann auf Antrag der Stadt das HKC-Infomobil (,,Hochwasserschutz zum Anfassen®) mit
zwei Sachkundigen teilnehmen. Dabei kdnnten seitens der Stadt die Hochwasser- und
vielleicht schon die Starkregengefahrdung den Blrgerinnen erlautert werden.

Hinweis: Am 20. August 2023 wird das HKC-Infomobil in der Nachbargemeinde Sulz-
bach im Einsatz sein. In Abstimmung mit der Nachbargemeinde kdnnten sich interes-
sierte Blrgerlnnen schon mal vorab informieren.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQhzufig /1C5.2 20 von 20 Punkten 20/ 20

HQio0 /2C5.2 13 von 20 Punkten 20/ 6

HQexir /3C5.2 12 von 20 Punkten 20/ 4
1.5.3 Visualisierung

Gibt es eine Visualisierung von Uberflutungshéhen im Gemeinde- bzw. Verbandsgebiet z. B. in Form von
Uberflutungshéhen bestimmter Jahrlichkeit oder historischer Hochwassermarken?

Nicht alle Burgerinnen und Burgern haben die Vorstellungskraft, sich anhand von Tabellen und Karten die
Gefahren und Risiken einer moglichen Hochwasserlage fur ihr konkretes Lebensumfeld anschaulich vor
Augen zu fuhren. Erganzend sind deshalb Visualisierungen von Hochwasserrisiken notwendig, wobei der
Kreativitat keine Grenzen gesetzt sind. Hochwassermarken zur Erinnerung an abgelaufene grof3e Hoch-
wasser sind erste Anséatze, werden aber nicht immer als Hinweis auf eine reale Gefahrdung wahrgenom-
men.

In Aschaffenburg sind historische Hochwassermarken am Theoderichstor, Am unteren Ende
des Schlossbergs, vorhanden. Neue Impulse, Hochwasser-Extrema zu visualisieren, werden
diskutiert. So kénnte das Thema Hochwasser in Klimawanderungen und / oder Klimafahrrad-
touren aufgenommen werden.

Visualisierungen auf der Website sind vorgesehen. Entsprechende Abstimmungen in der Stadt
Aschaffenburg erfolgen.

Empfehlung:

Die Kommune hat bereits ergdnzende Ideen entwickelt, um neben den pragnanten Stel-
len im Stadtgebiet auch webbasiert die Hochwassergefahr vermitteln zu kdnnen.

Jede Visualisierung vor Ort sensibilisiert dabei mehr als jede Karte.
Dies umfasst insbesondere HQexr, das tber die historischen Werte hinausgeht.

Es kdnnten Extremhochwassermarken an Laternen angebracht werden, die standig die
Gefahrdung vor Augen fihren und eine dauerhafte Sensibilisierung hierzu erreichen.
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Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQnaurig /1C5.3 20 von 20 Punkten 20/ 20
HQio /2C5.3 13 von 20 Punkten 20/ 6
HQexr /3C5.3 13 von 20 Punkten 20/ 6

1.5.4 Gefahrenabwehr in Blirgerverantwortung

Gibt es ein Informationsangebot zur Eigenverantwortung, zum Notfallplan und zu MaRnahmen des Objekt-
schutzes und regelméaRige Notfallibungen fir den Hochwasserfall unter ,,Einbeziehung“ durch Pressein-
formation der Birgerinnen und Blrger?

Die Gemeinde sollte zuvorderst bei jeder erdenklichen Gelegenheit auf die Eigenverantwortung gemaR § 5
(2) WHG hinweisen, Objektschutzmaflinahmen in der Verantwortung der Birgerinnen und Birger initiieren,
sie durch aktive Beratung und ggf. auch finanziell unterstitzen und darauf hinwirken, dass individuelle
Notfallpléane erstellt und optimiert werden. Hierzu gehért auch, Birgerinnen und Birger tber die Hochwas-
seriibungen der Einsatzkréfte zu informieren, ebenso dariiber, wo es logistische Unterstiitzung zur Selbst-
hilfe gibt (Sandsécke etc.), und an welcher Stelle Gefahren- und Schadensmeldungen zentral zusammen-
gefihrt werden.

Zur Wahrnehmung der Eigenvorsorge ist es wichtig, dass den Burgerinnen und Birgern kon-
krete Handlungsempfehlungen, auch zur Vorsorge und ,Ubung*, verdeutlicht werden. Informa-
tionen fir die Burgerinnen und Birger, wie Eigenverantwortung umfassend wahrgenommen
werden soll, wurden bis jetzt in Aschaffenburg noch nicht gezielt verteilt. Z. B. kénnten kurz-
fristig Hinweise auf die Bestimmungen im WHG (8 5, Abs. 2) bzw. der Mitwirkungspflicht
auf der Homepage eingestellt werden.

Aschaffenburg halt fir die Notfallsituation bedingt Sandsécke vor. Eine Verwendung fir den
Eigenbedarf ist hier vorgesehen.

Empfehlung:

Die Informationspflicht beruht auf Gegenseitigkeit. Aschaffenburg hat nicht nur eine
Bringschuld, sondern die Birgerinnen und Blirger haben auch eine Holschuld.

Die Kommune wird ,,nachhaltig“ auf die Verpflichtung zur Eigenvorsorge, die Notwen-
digkeit eines Notfallplans / Checkliste, die Zusammenstellung eines Notfallkoffers, die
Anlaufstellen flr Schutzmaterialien (Sandséacke usw.) hinweisen, aber auch auf die not-
wendige mobile oder bauliche Vorsorge am eigenen Objekt.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQhaufig /1C5.4 20 von 20 Punkten 20/20

HQi0 /2C5.4 13 von 20 Punkten 20/ 6

HQexr /3C5.4 13 von 20 Punkten 20/ 6
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1.6 Handlungsbereich Lokale Gefahrenabwehr
1.6.1 Kommunale Verantwortung

Gibt es einen kommunalen Alarm- und Einsatzplan, der das Zusammenwirken aller Stellen in 6ffentlicher
Verantwortung regelt?

Fir die in kommunaler Verantwortung liegenden Aufgaben der Gefahrenabwehr sind die Abfolge der Tatig-
keiten und Entscheidungen sowie die Zustandigkeiten in Hochwasseralarm- und Einsatzplanen niederzu-
legen. Die Verfugbarkeit der personellen und materiellen Ressourcen ist sicherzustellen. Die Aufgaben in
kommunaler Verantwortung sind:

a) die Steuerung und der Betrieb des Kanalisationsnetzes im Hochwasserfall,
b) der Aufbau und der Betrieb von Hochwasserschutzeinrichtungen,
c) die Koordination der Information von Bevolkerung und Betrieben sowie

d) die Steuerung und Koordinierung der ortlichen Einsatzkréafte fir Rettungs- und HilfsmaRBnahmen
in engem Zusammenwirken mit den Uberértlichen Verantwortlichkeiten.

Das Vorhalten von Evakuierungsrdumen, Transportmitteln und Evakuierungswegen sowie die Information
der Bevolkerung dariber sind wesentlicher Bestandteil der Einsatzplanung. Kritische Infrastruktur-Objekte
(wie z. B. Krankenh&user, Altenheime, Schulen, Kitas usw.) verdienen besondere Beachtung.

Fur Aschaffenburg gibt es einen eigenen Alarmplan fir Hochwasser am Main und es liegt ein
Hochwasserrisikomanagementplan flr Main und Aschaff des LfU (Freistaat Bayern) vor. Die
lokale Gefahrenabwehr ergibt sich aus den Bayerischen Katastrophenschutzplanen, die auf
Stadtebene runtergebrochen werden. Notfallplane liegen allgemein vor.

Eine Einbindung der Bevolkerung ist nicht vorgesehen.
Empfehlung:

Der Muster ,,Gemeindlicher Meldeplan mit Alarm- und Einsatzplan“ fiir Bayern konnte,
falls nicht schon geschehen, auf die Belange der Stadt Aschaffenburg adaptiert werden.

https://www.lfu.bayern.de/wasser/hw_handlungsfelder/vorsorge/index.htm

Es wird haufig zu wenig dokumentiert, als dass andere als die Verantwortlichen in die
Lage versetzt werden, im Katastrophenfall Entscheidungen zu treffen.

Aschaffenburg sollte vorhandene Hochwasser-Warnschilder im Rahmen von Ubungen
aus dem Lager holen, und an den neuralgischen Punkten aufbauen.

Desweitern sollten die betroffenen Blrgerinnen (speziell bei Extrem-Hochwasser) infor-
miert werden, an wen sie sich im Hochwasserfall wenden kdnnen.

Die Extrem-Hochwasser-Lage sollte regelmafig getibt werden.

Die Informationen zur Lokalen Gefahrenabwehr werden ins Beratungsangebot der Stadt
aufgenommen.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HQh:ufig /1C6.1 30 von 30 Punkten 30/30
HQi0 /2C6.1 27 von 30 Punkten 30/24
HQexr /3C6.1 25 von 30 Punkten 30/20
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1.6.2 Betriebliche Verantwortung
Gibt es einen Uberblick liber die Situation der betrieblichen Notfallplane im Stadtgebiet / Verbandsgebiet?

Voraussetzung flr die Entwicklung einer betrieblichen Einsatz- und Alarmplanung ist, dass die Betriebe
ein entsprechendes Problembewusstsein haben und sie das die Existenz bedrohende Risiko auf ein Mini-
mum reduzieren wollen bzw. kénnen. Wahrend dies fiir gréRere Betriebe unterstellt werden kann, besteht
far kleinere Betriebe haufig Nachholbedarf in Bezug auf die betriebliche Einsatz- und Alarmplanung. Wich-
tig fur das erfolgreiche Zusammenwirken im Ernstfall sind die inhaltliche Abstimmung und organisatori-
sche Einbindung in die kommunale Alarm- und Einsatzplanung sowie gemeinsame Ubungen.

In Fortflhrung der Feststellungen unter I.1.1.6 geht es hier darum, sukzessive alle groRen und
kleinen Wirtschaftsaktivitdten auf die Pflicht zur Eigenvorsorge nach 8§ 5 (2) WHG hinzuweisen,
die bei HQ100 bis HQexr betroffen werden.

Unter wirtschaftlichen Aktivitaten versteht man EU-weit alle Flachennutzungen, die nicht rein
privaten Zwecken dienen (Wohnen / Privat-Haushalte). Die aktuell gtiltige Wirtschaftszweig-
gliederung "WZ 2008" schliel3t auch nicht zu Erwerbszwecken dienende Tatigkeiten (wie z. B.
Kindergarten, Bildungseinrichtungen aller Art usw.) bis hin zu haushaltsnahen Dienstleistun-
gen ein. Im Kern geht es der EU-HWRM-RL jedoch darum, dass man in jedem Untersuchungs-
gebiet mindestens weil3, welche Produktionsstéatten, Handelsbetriebe, Dienstleister, Freiberuf-
ler usw. bei welchem Szenario betroffen werden kénnen. In diese Listen sind dann Adress-
und Kontaktdaten aufzunehmen. Auf der Basis kbnnen dann Mailing-Aktionen, persoénliche
Kontaktaufnahmen usw. erfolgen mit dem Ziel, die individuelle Notfallplanung anzustof3en.

Als Handreichung fiir die gréReren Betriebsstatten werden die Broschiiren ,Schutz vor Uber-
schwemmungen, Leitfaden fir Schutzkonzepte und SchutzmafRhahmen bei Industrie und Ge-
werbeunternehmen® der VdS Schadenverhitung GmbH und ,Hochwasserschutz im Betrieb:
Risiken erkennen — Richtig handeln® des Deutschen Industrie- und Handelskammertags emp-
fohlen.

Bei den kleinen Handwerksbetrieben, Ladengeschéften, Arztpraxen usw. sind die Verhaltnisse
erfahrungsgemar sehr verschieden. Notfallplanung sollte aber generell bei vorhandenen Kel-
lernutzungen an der Frage ansetzen, ob die Warenlager usw. auf einen Sockel von etwa 50 cm
gestellt werden kdnnen, ob Wege nach oben ins EG fir eine schnelle Verlagerung wertvoller
Gegenstande, entsprechend viel Personal und Transportmittel etc. vorhanden sind. Hinzu
kommt die Frage nach den relevanten Einlauféffnungen und Méglichkeiten zum Einsatz von
Objektschutz dort. Fir die EG-Nutzungen sind entsprechende Fragen zu stellen; zusatzlich
Fragen zum Objektschutz z. B. bei Glasfassaden.

Empfehlung:

Die Kommune wird sukzessive und auf geeigneten Kommunikationswegen die Betroffe-
nen auf die Pflicht zur Eigenvorsorge nach 8§ 5 (2) WHG und die Erstellung eines Not-
fallplans hinweisen. Bei den Begehungen in den nach BImSchG relevanten Betrieben
soll kiinftig auf das Thema Hochwasser und Starkregen hingewiesen werden.

In Aschaffenburg ist das hauptsachlich das Hafengebiet und einige Betriebe entlang
des Mains.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HQh:ufig /1C6.2 30 von 30 Punkten 30/30
HQioo /2C6.2 20 von 20 Punkten 30/10
HQexr /3C6.2 20 von 30 Punkten 30/10
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1.6.3 Erfolgskontrolle

Gibt es qualitatssichernde MaRnahmen zur Verbesserung der Schlagkraft und zur Effizienz der lokalen Ge-
fahrenabwehr?

Die MalRnahmen der lokalen Gefahrenabwehr miissen in regelmaBigen Abstanden immer wieder gelibt wer-
den, um bei den Einsatzkraften die notwendige Routine zu gewahrleisten und bei den Birgerinnen und
Burgern die Sensibilitat fiir die Hochwassergefahren wach zu halten. Winschenswert ist eine Ubungskultur
in Analogie zum Brandschutz, d.h. regelm&Rige Ubungen auf Leitungsebene und der Einsatzkrafte, mog-
lichst 6ffentlichkeitswirksam.

Es ist nicht die Aufgabe der Stadt, die Betriebe hinsichtlich ihre Aktivitaten zur Hochwasser-
vorsorge zu kontrollieren. Sie hat nur die Informationspflicht, ihre Erkenntnisse und ihr
Wissen im Umgang mit Hochwasserereignissen an die Betriebe weiterzugeben.

Empfehlung:

Aschaffenburg dokumentiert die kommunalen MaRnahmen zur Aufklarung der Betriebe
und halt alle ihre diesbeziuglichen Aktivitaten beispielweise in einem Hochwasservor-
sorge-Ordner fest.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HQhzufig /1C6.3 30 von 30 Punkten 30/30
HQi00 /2C6.3 25 von 30 Punkten 30/20
HQexr /3C6.3 25 von 30 Punkten 30/20
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Handlungsbereich Risikovorsorge Ergebnisse
1.7 Handlungsbereich Risikovorsorge
1.7.1 Zu erwartende Schadenshohen

Gibt es ein Informationsangebot an Birgerinnen und Burger, sich Uber die GréBenordnung ihrer konkret
zu erwartenden Hochwasserschaden Rechenschaft abzulegen?

Die Informationen tiber Eintrittswahrscheinlichkeit, mégliche Uberflutungshéhe und Dauer der Uberflutung
bei den Hochwasserszenarien (HQhaufig, HQ100 und HQextr) Sowie die H6he der dabei entstehenden Vermo-
gensschaden und die Beeintrachtigung der wirtschaftlichen Aktivitaten sind die wesentlichen Entschei-
dungsgrundlagen bei der Frage, ob und welche Risikovorsorge (finanzielle Riicklagen oder Versicherun-
gen) bendtigt wird.

Die Bedeutung und Verwendungszwecke solcher Daten und Informationen wurden im Laufe
des Audits unter verschiedenen Gesichtspunkten abgehandelt, vgl. 1.1.1.7, 1.3.1, 1.5.1. Eine
zutreffende individuelle Einschatzung der zu erwartenden Schéden ist auch wichtig fur Ent-
scheidungen Uber entsprechende Riicklagen bzw. angemessene Versicherungshdhen.

Empfehlung:

Die Schadenshthen, die in Aschaffenburg bisher angefallen sind, kdnnten ggf. beim
Landkreis vorliegen. Diese sollen als Anhaltspunkt fir die Blrgerinnen und Birger zur
Verfligung gestellt werden. Der Hinweis auf die Pflicht zur Eigenvorsorge der Burgerin-
nen und Burger (WHG 8§ 5) ist hier ebenfalls wichtig.

Seitens der Kommune wurde bereits vorher zugesagt, die spezifizierten Daten und In-
formationen zusammenzustellen. Wenn dies erledigt ist, konnen die Datenbestande
auch genutzt werden, um die potenziell Betroffenen bei ihren Abwégungen fir Versi-
cherungsschutz zu unterstitzen.

Diese Information kénnte auch im Amtsblatt und der Homepage verdffentlicht werden.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HQhaufig /1D7.1 55 von 70 Punkten 701/ 40
HQio0 /2D7.1 40 von 70 Punkten 70/ 10
HQexr /3D7.1 40 von 70 Punkten 70/10

1.7.2 Information zur Eigenverantwortung

Gibt es ein Informationsangebot fur die Birgerinnen und Birger zur Eigenverantwortlichkeit bei der Scha-
densvorsorge und die Grenzen 6ffentlicher Unterstiitzung im Schadensfall?

Es gibt keinen Anspruch, dass Hochwasserschéaden von der 6ffentlichen Hand oder der Gemeinschaft aller
getragen bzw. ersetzt werden. Insbesondere bei lokalen Hochwasserereignissen mit nur geringem tberre-
gionalem Interesse, kdnnen die Betroffenen auf den Folgen und Schaden sitzen bleiben. Auf diese Gefahr,
aber auch auf die in WHG 8§ 5 (2) gesetzlich verankerte Verpflichtung, geeignete Vorsorgemafinahmen zum
Schutz vor nachteiligen Hochwasserfolgen und zur Schadensminderung eigenverantwortlich zu treffen,
miissen die Biirgerinnen und Biirger sowie Betriebe und Gewerbetreibende hingewiesen werden. Uber-
steigt das Schadenspotenzial die Grenze der individuellen Belastbarkeit und kann die Risikovorsorge nicht
durch einen Versicherungsschutz sichergestellt werden, ist die Form der Nutzung zu tGberdenken.

Am wichtigsten ist die Verbreitung der Botschaft des 8 5 (2) WHG zur Eigenverantwortung;
hierfur sollten alle sich bietenden Gelegenheiten immer wieder genutzt werden, da der ent-
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sprechende Paragraf zwar schon tiber 10 Jahre alt, aber dennoch kaum bekannt ist. Stattdes-
sen gibt es immer noch ein ausgepragtes Anspruchsdenken gegeniiber Kommune, Land und
Staat.

Die diversen Spendenaufrufe mit grof3zigiger Austeilung der eingesammelten Spenden bei
den Grol3ereignissen 1999, 2002 (2006 nur in Sachsen), 2013 und 2021 insbesondere im
Ahrtal haben in weiten Kreisen den Eindruck erweckt: im Fall des Falles wird uns schon ge-
holfen.

Dies ist in der Regel nicht zu erwarten. Vielmehr ist es eher ,politischer Zufall, dass entstan-
dene Kosten der Blrgerinnen und Blrger aus Spendengeldern oder von der 6ffentlichen Hand
tubernommen werden.

Gute Beispiele fur die Blrgerinformation, auch fiur diesen Aspekt, sind aktuell zu finden auf
den Internetseiten der Stadte Dresden, K6ln und Erfurt.

Empfehlung:

Daraus ergibt sich die Aufgabe fir die Kommune, ihre Blrgerinnen und Bilrger auf die
vorstehenden Gegebenheiten, insbesondere Pflicht zur Eigenvorsorge, hinzuweisen,
z. B. durch die Uberarbeitung der stadtischen Webseite.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

HOQhauiig /1D7.2 40 von 60 Punkten 60/ 20

HQi0 /2D7.2 35 von 60 Punkten 60/ 10

HQexr /3D7.2 35 von 60 Punkten 60/ 10
1.7.3 Information zum Versicherungsangebot

Gibt es ein auf die konkrete Region bezogenes Informationsangebot fir Birgerinnen und Birger mit Hin-
weisen und Informationen zu den Mdglichkeiten und Randbedingungen der Versicherung von Hochwas-
serrisiken?

[.7.3.1 Randbedingungen der Versicherbarkeit

Gibt es ein Informationsangebot zu den generellen Voraussetzungen der Versicherbarkeit von Hochwas-
serschaden?

Die Aufgabe der Gemeinde in Bezug auf die private Risikovorsorge ist es sicherzustellen, dass die verfiig-
baren Informationen zur Versicherbarkeit von Hochwasserrisiken (Méglichkeiten und Randbedingungen
des Versicherungsschutzes) auch alle potenziell Betroffenen erreichen.

Zu den wesentlichen ,Randbedingungen® gehort, dass die Burgerinnen und Burger alle MGg-
lichkeiten kennen, wie folgt:

Bei kleineren Ereignissen ist der Hausrat die Uberwiegende Schadenskategorie, bei groReren
Ereignissen kommen auch signifikante Schaden am Wohngeb&aude hinzu (innen und aul3en),
bei hohen FlieRgeschwindigkeiten werden oft auch Privat-PKW betroffen. Folglich sollten
diese drei Vermdgenswerte ,richtig“ versichert sein. Das bedeutet kurz zusammengefasst flur

e Hausrat: Wasserschaden im Haus Ubernimmt die Hausratsversicherung, jedoch in den
allermeisten Fallen nur bis zum Zeitwert des Hausrats (Ausnahme: Neuwertversiche-
rung, die ist jedoch erheblich teurer, wird nur noch selten angeboten). Nicht alle Natur-
gefahren sind in den ,alten“ Hausratsversicherungen abgedeckt, deswegen wird jetzt
regelmafiig als Zusatz die sogenannte Elementarschadensdeckung angeboten.
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e Wohngebaude: die Wohngebaudeversicherung deckt Hagel, Sturm, Feuer etc., jedoch
nicht Hochwasser ab. Dafir ist ebenfalls eine zusatzlich abzuschlieende Elementar-
schadensversicherung zustandig.

o KFZ: Die Teilkasko schlie3t Schaden durch Wasser und Hagel mit ein.

Empfehlung:

Die Kommune wird ihre Blirgerinnen uber Moglichkeiten zur ,richtigen“ Versicherung
informieren.

Weitere gute Informationsquellen sind der Bund der Versicherten

https://www.bundderversicherten.de/hilfe-und-informationen/sachwertrisiko

und die Verbraucherzentralen.

Unter https://www.elementar-versichern.de/naturgefahren/ und https://www.elementar-versi-
chern.bayern.de/versicherungen.html ,,Voraus denken-Elementar versichern“ des Bayeri-
schen Ministerium fur Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie gibt es reichlich In-
formation zum notwendigen Versicherungsschutz.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HOQhauiig /1D7.3.1 35 von 60 Punkten 60/10
HQi0 /2D7.3.1 35 von 60 Punkten 60/ 10
HQexr /3D7.3.1 35 von 60 Punkten 60/ 10

1.7.3.2 Versicherungsbedingungen im lokalen Kontext

Gibt es ein Informationsangebot zum Rahmen der Versicherbarkeit von Hochwasserrisiken im lokalen Be-
zug?

Konkrete Beispiele aus dem lokalen Umfeld oder ein Link zu Informationsportalen des Verbraucherschut-
zes kdnnen helfen, Voraussetzungen, Bedingungen, Umfang und Kosten eines Versicherungsschutzes vor
Hochwasser- und anderen Risiken erkennbar werden zu lassen.

Als Informationsquellen zu Versicherungsbedingungen im lokalen Kontext sind der Naturge-
fahren-Check der Versicherungswirtschaft und die Beratungsangebote der Verbraucherzent-
rale und des Bundes der Versicherten zu nennen

Empfehlung:

Die Stadt wird ihre Blrgerinnen und Bilrger auf die entsprechenden Informationsmag-
lichkeiten hinweisen.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

HOQhausig /1D7.3.2 35 von 60 Punkten 60/ 10
HQi0 /2D7.3.2 35 von 60 Punkten 60/ 10
HQexy /3D7.3.2 35 von 60 Punkten 60/10
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1 Ergebnis Zielebene Starkregen / Sturzfluten

in der Stadt Aschaffenburg, am 1./2. Juni Audit Starkregen / Sturzfluten

2023 Ergebnisse
Handlungsbereich Flachenvorsorge

1.1 Handlungsbereich Flachenvorsorge

1.1.1 Gefahrdungsprofil

Das Gefahrdungsprofil soll aufzeigen, in welchen Bereichen der Gemeinde oder des Verbandes die Schwer-
punkte der Hochwassergefahrdung und der Risiken liegen.

II.1.1.1 Regionalspezifische Gefahrdungen und Risiken

Untersucht? Bekannt? Beriicksichtigt?

Wahrend fur Flusshochwasser flachendeckend Hochwassergefahrenkarten vorliegen, so ist
dies in Bayern flr Starkregengefahren noch nicht der Fall. Die systematische Anfertigung von
Starkregengefahrenkarten / FlieBwegeplanen wurde noch nicht veranlasst.

Aktuell werden vom bayerischen LfU Hinweiskarten zum Oberflachenabfluss und Starkregen
erstellt, die einen groben Uberblick tber die starkregengefahrdeten Bereiche geben. Eine Ver-
offentlichung steht noch aus. Die vorlaufigen Arbeitskarten wurden in Folge der Audit-Gespra-
che der Stadt Aschaffenburg zur internen Verwendung zur Verfligung gestellt.

Fur eine weitergehende Betrachtung der Thematik Oberflachenabfluss und Sturzfluten ist eine
tatsachliche hydrodynamische Modellierung und Darstellung in sog. Starkregengefahrenkar-
ten erforderlich.

Gleichwohl die Einzugsgebiete der Bache und Graben nicht sehr grof3 sind, wurden in Aschaf-
fenburg in der Vergangenheit an mehreren Stellen Uberflutungen durch Starkregenereignisse
beobachtet, inshesondere im Einzugsbereich des Hensbaches oder nérdlich der Aschaff.

Besonders am Hensbach / Gailbach im Bereich der Dumpelsmiihle sowie in den Tieflagen der
RingstraBe kommt es bei Starkregen regelmaRig zu Uberflutungen. Auch der Sandstummel-
graben (Stadtteil Strietwald) hat bereits zu Uberschwemmungen gefiihrt (hier ist ein Becken
der BAB A 3 angeschlossen).

Aschaffenburg ist sich der Starkregenproblematik bewusst und wirkt daher darauf hin, dass
Graben gereinigt werden.

Viele Bache, wie der Hensbach oder der Kiihruhgraben, sind stellenweise tber weite Strecken
verrohrt und verlaufen durch Durchlasse, die mdgliche Gefahrdungen durch Verklausungen
schaffen. In Schweinheim wird diskutiert, den Hensbach (z. B. im Bereich der Bachstralie)
wieder freizulegen. Ein Riickbau der Uberbauung des Hensbachs im Bereich des Sportplatzes
ist aktuell nicht im Fokus.

Eine zusatzliche Problematik stellen die Einleitung von Mischwasserentlastungsbauwerken
bei kleineren Gewassern dar — beispielsweise bei den kleinen Bachen und Graben ndrdlich
der Aschaff (Einleitung aus Becken der BAB A3) oder Mischwasserentlastungsanlagen, die
bei hydraulischer Uberlastung der Kanalisation den Abfluss stark erhéhen (z. B. Anlagen in
Gailbach und Schweinheim).

Die landwirtschaftliche Flache wird nicht mit Folien bewirtschaftet (z. B. Erdbeeren). Somit
besteht nicht die Gefahr, dass Folien durch Starkregenabfluss aufgenommen und Durchlasse
versperren kénnen. Auf den Flachen, auf denen Mais angebaut wird, kann es bei hohen Nie-
derschlagen zu starken Abflissen kommen.

In der Stadt Uberwiegt Mischkanalisation (90 - 95 %). In den Neubaugebieten wird ein Trenn-
system favorisiert.

Information: Wertvolle Hinweise fur die Berlcksichtigung von Gefahrstellen im Zusammen-
hang mit Starkregenereignissen liefern u. a. der DWA-Themenband ,Starkregen und urbane
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Sturzfluten — Praxisleitfaden zur Uberflutungsvorsorge®, der ,Leitfaden fur eine wassersensible
Stadt- und Freiraumgestaltung in KéIn“, die Broschire ,Starkregen — Was kénnen Kommunen
tun® von der Fortbildungsgesellschaft flir Gewasserentwicklung mbH www.wbw-fortbildung.de.

Das Grundwissen zum Thema Starkregen ist im DWA-M 119 enthalten; das sollte jeder verin-
nerlichen, der in der Stadtverwaltung mit dem Thema zu tun hat.

Auf der Grundlage des vorhandenen Wissens werden regionalspezifische Gefahren im Stadt-
gebiet bereits in der Planung bericksichtigt und teilweise bereits durch baulich-technische
MalRnahmen abgewehrt. Diese wirken vermutlich bei Nhauig und Nseen in den bereits beplanten
Bereichen.

An dieser Stelle wird auf die Ausfihrungen zur Starkregensystematik, zu den DWD-Definitio-
nen und zu den in der Starkregen-,Indexierung“ verwendeten Stufen hingewiesen: Es gibt jetzt
Vorschlage, die ,mittleren” Starkregen als etwa beginnend bei einem 5-jahrlichen Niederschlag
NTsbeginnen zu lassen, ,seltene” bzw. ,aulergewdhnliche” bei NTso, extreme bei NTso.

(Spatestens) bei Ereignissen > NTsversagen die meisten Entwésserungssysteme, der Bemes-
sungsfall wird Gberschritten (es gibt ganz wenige Systeme, die auf NT3y bemessen sind), so
dass ab dann nicht-bauliche Vorsorgemafinahmen und Eigenschutz einsetzen missen.

Nhaufig Wird somit im Folgenden als Beginn des Schadenseintritts, z. B. oberirdischer Abfluss
im StralRenraum, Gefahr durch auffliegende Kanaldeckel, erste Kellerschaden usw. verstan-
den; Nseten als Startpunkt au3ergewohnlicher Ablaufe; flr Nexrem kann man sich vorlaufig an
Ereignisablaufen wie 2014 in Munster (2201 in 95 Minuten) oder an Wassermengen von 901/h
orientieren.

Empfehlung:

Die Stadt Aschaffenburg wird sich nach Fordermdglichkeiten erkunden, eine Starkre-
genereignisliste beginnen und sukzessive FlieBwegeplane und Starkregengefahrenkar-
ten ausarbeiten bzw. von den Ubergeordneten Stellen einfordern. Die FlieBwegeplane
sollen mit dem Erfahrungswissen der Feuerwehr und mit den Kenntnissen tber die Ge-
wasser lll. Ordnung abgeglichen werden. Das WWA Aschaffenburg bietet an, sich mit
dem Tiefbauamt der Stadt Aschaffenburg wegen der Inhalte der Starkregengefahren-
karte zusammenzusetzen. Dieses Angebot sollte aufgegriffen werden.

Der Gewadasserunterhalt der Bache und Grében sollte verbessert werden. Hierzu sind
auch die Anrainer unbedingt anzuhalten, damit es nicht durch vom Grundstiick abge-
schwemmte Gegenstande im Unterlauf zu Verklausungen kommen kann.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.1.1 10 von 10 Punkten 10/10

Nselten /2A1.1.1 7 von 10 Punkten 10/ 4

Nextrem /3A1.1.1 6 von 10 Punkten 10/ 2
[1.1.1.2 Flachen

Ist bekannt, wie groR3 die Flache ist, die bei Nnaufig, Nseiten UNnd Nextrem Uberflutet wird?

Zunachst konnen die betroffenen Flachen Uber die FlieBwege fir Starkregenabflisse unter-
schiedlicher Intensitét in erster Naherung anhand von topographischen Karten mit Hohenlini-
endarstellungen ermittelt werden. Die Szenarien sollten an den hdchsten Punkten des Stadt-
gebiets angesetzt werden, von dort aus die Abflusswege verfolgt werden. Wo eventuell ,wilde*
Abflisse vorkommen kénnen, z. B. Uber Ackerflachen, ist Sedimentverfrachtung mitzudenken.
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So lassen sich neuralgische Punkte / Flachen, Abflusshindernisse usw. identifizieren und de-
ren Auswirkungen auf das weitere Abflussgeschehen abschatzen.

Die in 11.1.1.1 erwdhnte Starkregenereignisliste auf Basis der Einsatzberichte der Feuerwehr
kann fur ein erstes ,Screening” genutzt werden, um Hinweise auf eventuell zu erwartende
héhere FlieBgeschwindigkeiten, Uberstauhéhen und —dauern in Senken / Mulden u. &. zu er-
halten.

Da fur Nhaufig VON wenig gravierenden Schaden ausgegangen werden kann — Schutz durch das
funktionierende Entwasserungssystem — wird im Folgenden flr Nnauig durchgéangig die volle
Punktzahl eingesetzt.

Empfehlung:

Die Kommune wird die FlieBwegeplane des LfU verdffentlichen, sobald diese freigege-
ben sind, und Starkregengefahrenkarten entwickeln lassen.

Die Kommune plant, die entsprechenden Flachen und FlieBwege zu ermitteln. Die Dar-
stellung soll insgesamt fiir die Verwertung der weiteren Gefahren angemessen verwen-
det werden. Fur Nhaufig Wird keine Betroffenheit angenommen. Fur die weiteren Szena-
rien wird dies als ,,geplant“ bewertet.

Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.1.2 10 von 10 Punkten 10/10
Nsetten /2A1.1.2 7 von 10 Punkten 10/ 4
Nextrem /3A1.1.2 6 von 10 Punkten 10/ 2

[1.1.1.3Menschliche Gesundheit

Ist bekannt, wie groR die potenziellen nachteiligen Folgen auf den Uberflutungsflachen bei Nhaufig, Nselten
und Nextrem flr die menschliche Gesundheit sind?

Erst wenn plausibilisierte Starkregengefahrenkarten erstellt sind, wird es moglich und lohnend
werden, fiir die Einwohner Betroffenheiten bei den Starkregenszenarien objektbezogen zu er-
mitteln.

Das heifdt aber nicht, dass die Objekte der ,sozialen Infrastruktur®, die mitten in einem deutlich
erkennbaren Fliedweg liegen, nicht friihzeitig auf ihre Betroffenheiten hingewiesen werden
sollten; je friher sie darauf aufmerksam werden, Objektschutzmafl3inahmen zu entwickeln, er-
forderliche Evakuierungsmallnahmen vorzuplanen usw., desto besser fur ,den Fall des Fal-
les®.

Empfehlung:

Die Kommune wird eine hohe Prioritét fiir die Ermittlung potenziell betroffener Objekte
der ,,sozialen Infrastruktur” ansetzen und diese Objekte moglichst bald hinsichtlich Ge-
fahrenlage und Notfallplanung ansprechen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.1.3 10 von 10 Punkten 10/10
Nselten /2A1.1.3 7 von 10 Punkten 10/ 4
Nextrem /3A1.1.3 6 von 10 Punkten 10/ 2
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[1.1.1.4 Umwelt

Ist bekannt, wie groR die potenziellen nachteiligen Folgen fir die Umwelt auf den Uberflutungsflachen bei
Nhaufig, Nselten und Nextrem Sind?

Aufbauend auf den Kenntnisstand wie in I.1.1.4 gegeben, wird sich sukzessive feststellen las-
sen, ob neben den bereits beim Flusshochwasser erfassten Betriebsstatten in den FlieRwegen
andere neu auftauchen, die noch gesondert zu betrachten wéren (z. B. Tankstellen).

Gegebenenfalls musste die Frage gestellt werden, ob die beim Flusshochwasser Ublichen Si-
cherungsmalnahmen zur Vermeidung von Umweltgefahren greifen oder aufgrund der kurzen
Vorwarnzeiten ,zwangslaufig“ versagen wurden. Im letzten Fall missten mit dem Eigentiimer
sichere Losungen gefunden werden wie z. B. Hochsetzen, permanenter Objektschutz und
ahnliches.

Im Uberschwemmungsgebiet liegen keine Naturschutzgebiete, Nationalparke, FFH, oder Vo-
gelschutzgebiete. Im Oberlauf des Dérnbachs befindet sich das Naturschutzgebiet ,Dérngra-
ben bei Haibach®. Hier wird befiirchtet, dass im Starkregenfall Gehdlz bis zur Dumpelsmiihle
transportiert werden und zu einer Verklausung des Durchlasses fuihren kann.

Empfehlung:

Umweltgefahrenpotenziale bei Starkregenereignissen werden recherchiert und erfor-
derlichenfalls von den Eigentimern geeignete LOsungen gefordert.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.1.4 10 von 10 Punkten 10/10
Nseiten /2A1.1.4 7 von 10 Punkten 10/ 4
Nextrem /3A1.1.4 6 von 10 Punkten 10/ 2

[1.1.1.5 Kulturerbe

Ist bekannt, wie groR die potenziellen nachteiligen Folgen fiir das Kulturerbe auf den Uberflutungsflachen
bei Nhéufig, Nselten UNd Nextrem Sind?

Analog 1.1.1.5.

Empfehlung:

Aufbauend auf den Erkenntnissen aus I.1.1.5 stellt sich die Aufgabe hier analog wie vor:
Entsprechend schiitzenswerte Objekte in FlieBwegen sind zu identifizieren, zu sensibi-
lisieren und wo moglich bei Schutzmaflinahmen zu unterstitzen, hier nach dem Grund-
satz, dass mangels Vorwarnzeit vorzugsweise permanenter Objektschutz oder automa-
tisierte Lésungen in Frage kommen.

Die Kommune wird eventuell neu auftauchende Objekte ggf. sensibilisieren und die Be-
treiber / Eigentimer etc. wo mdéglich mit ,,Rat und Tat“ unterstiitzen.
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Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1AL1.1.5 10 von 10 Punkten 10/10
Nseiten /2A1.1.5 7 von 10 Punkten 10/ 4
Nextrem /3A1.1.5 6 von 10 Punkten 10/ 2

[1.11.1.6 Wirtschaftliche Aktivitaten

Ist bekannt, wie grof3 die potenziellen nachteiligen Folgen fiir die wirtschaftlichen Téatigkeiten auf den Uber-
flutungsflachen bei Nhaufig, Nselten UNd Nextrem Sind?

Ein grundsatzlicher Uberblick tber die wirtschaftlichen Aktivitaten mit Blick auf die Hochwas-

sergefahren ist gegeben: Die Nutzungen der Gewerbegebiete sind ebenso bekannt wie Ein-
zelbetriebe in den Ortslagen.

Eine systematische Zusammenstellung und Dokumentation auch deren Bedeutung fir die 6rt-
liche Wirtschaft unter dem Gesichtspunkt der Gefahrenlage Starkregen ist noch nicht erfolgt.
Eine gezielte Information der Gewerbetreibenden wird als Aufgabe angenommen.

Soweit noch keine detaillierte Grundlage fur die Einschatzung vorliegt (Starkregengefahren-
karten) kénnen auf Basis der Gelandekenntnis ,Was ware, wenn“ Uberlegungen angestellt
werden.

Empfehlung:

Nach Vorliegen der Starkregengefahrenkarten fir Ortsteile bzw. das gesamte Stadtge-
biet sind die Wirtschaftsaktivitaten zu identifizieren, die nicht bereits in den Auflistun-
gen fur Flusshochwassergefahren enthalten sind.

Die Aufgabe ist analog zu den vorher beschriebenen: identifizieren, sensibilisieren und
auf Notwendigkeit eines bei Starkregen ohne Vorwarnzeit funktionstiichtigen Notfall-
plans bzw. Umorganisation der Flachennutzungen bzw. dauerhaften Objektschutz hin-
weisen.

Die Kommune wird die Objekte / Betriebsstatten, die durch Starkregen betroffen wer-
den, ,sensibilisieren*, sobald konkrete Daten vorliegen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.1.6 10 von 10 Punkten 10/10

Nselten /2A1.1.6 7 von 10 Punkten 10/ 4

Nextrem /3A1.1.6 6 von 10 Punkten 10/ 2

[1.1.1.7 Wertevermogen

Ist bekannt, wie groR das Wertevermégen auf den Uberflutungsflachen bei Nhaufig, Nseiten Und Nextrem iSt?

Fur die Abschatzung der Wertevermdgen bzw. Schadenspotenziale gelten die gleichen Vor-
gehensweisen wie unter I.1.1.7 ansatzweise beschrieben.

Die Schaden bei Starkregen kénnen jedoch orts- und objektbezogen anders ausfallen. Zur
Abschétzung der Schadenserwartung gibt es noch keine abgestimmten oder gar anerkannten
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Schadigungsfunktionen; diese sind in Entwicklung. Der Auditor kann informieren, wenn ent-
sprechende methodische Grundlagen vorliegen.

Empfehlung:

Zusammen mit einem FlieBwegeplan lassen sich entsprechende Schlussfolgerungen

auf die Betroffenheit ableiten.

Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.1.7 10 von 10 Punkten 10/10
Nselten /2A1.1.7 7 von 10 Punkten 10/ 4
Nextrem /3A1.1.7 6 von 10 Punkten 10/ 2

11.1.1.8 Kritische Infrastruktur

Ist bekannt, wie grof3 die potenziellen nachteiligen Folgen fur die Kritische Infrastruktur (z. B. Stromversor-
gung, Trinkwasserversorgung) auf den Uberflutungsflachen bei Nhaufig, Nseiten Und Nextrem Sind?

Die betreffenden Einheiten / Objekte sind unter | 1.1.8 benannt und auch schon unter 11.1.1.2
behandelt worden.

Empfehlung:

Eine Liste der Ansprechpartner mit kurzen Notizen zum Status der Einrichtungen soll
sukzessive erstellt werden. Aschaffenburg nimmt den Kontakt zu Versorgern, Kommu-
nikationsunternehmen, Tragern sozialer Einrichtungen, etc. auf, um auf das Risiko von
Hochwasser und Starkregen hinzuweisen und ein abgestimmtes Risikomanagement
vorzubereiten. Hier dirfte der Ausfall der Stromversorgung (Uberflutete Stromverteiler-
anlagen) und der Kommunikation ein besonderes Thema fiir einen Arbeitskreis ,,Kriti-
sche Infrastruktur bei Extremstarkregen“ sein.

Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhauﬁg /1A118

10 von 10 Punkten

10/10

Nseiten /2A1.1.8

7 von 10 Punkten

10/ 4

Nextrem /3A1.1.8

6 von 10 Punkten

10/ 2

[1.1.1.9 Relative Betroffenheit
Ist bekannt, wie groR3 die relative Betroffenheit in der Kommune ist?

Dies kann anhand des Verhéltnisses zwischen der Zahl und dem Wertevermogen der von Uberflutung be-
troffenen Bevdlkerung, geteilt durch die Zahl der Bevdlkerung mit ihrem Wertevermégen in der Kommune
insgesamt fiir haufig, selten und extrem ermittelt werden.

Aufgrund der theoretisch vorlaufigen Gleichverteilung der Wahrscheinlichkeiten und Betroffen-
heiten von Starkregen, sind zum gegebenen Zeitpunkt die ,bevorzugten* Abflussbahnen zu
vergleichen und Gefahren durch Uberlastung von Regenriickhalten und natirlichen ,Sammel-
becken® zu untersuchen.
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Empfehlung:

Bis entsprechende Grundlagen in Aschaffenburg vorliegen, muss diese Aufgabe zu-
rickgestellt werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.1.9 10 von 10 Punkten 10/10

Nselten /2A1.1.9 7 von 10 Punkten 10/ 4

Nextrem /3A1.1.9 6 von 10 Punkten 10/ 2
1.1.2 Hochwasserrisiko in der Bauleitplanung

Die Darstellung von SR-Gefahren in den Bebauungsplanen ist ein wichtiges Element der Flachenvorsorge.
Festsetzungen u. a. Eintrage in den Bebauungsplanen sind Voraussetzung dafir, dass auch Starkregenge-
fahren bei der Planung von BaumaRnahmen kunftig Rechnung getragen wird.

1.1.2.1 Uberflutungsflachen
Sind die von Starkregen betroffenen Flachen in die Bauleitplanung ibernommen?

Nach der aktuellen Rechtslage sind in BauGB § 5 (Inhalt des Flachennutzungsplans) und § 9
(Inhalt des Bebauungsplans) die Vorgaben mit Blick auch auf die Starkregenvorsorge weitge-
hend neu geregelt.

Angesichts des derzeitigen Kenntnisstands durfte es sich empfehlen, eine Art Freigabeverfah-
ren anzudenken, ab wann Starkregengefahrenkarten ausreichend plausibilisiert sind, so dass
sie fiir die Informations- und Offentlichkeitsarbeit, somit auch fur die Einbindung in den Fla-
chennutzungsplan und auf diesem Weg in die Bauleitplanung in Frage kommen. Beispiele aus
anderen Kommunen dafur gibt es noch nicht.

Empfehlung:

In der Bewertung wird angenommen, dass in den allernédchsten Jahren die vorliegenden
FlieBwegeplane in die Planungsgrundlagen im Rahmen der Bauleitplanung und eines
fortgeschriebenen Flachennutzungsplans der Stadt Aschaffenburg Glbernommen wer-
den.

Relevante Erkenntnisse aus dem FlieBwegeplan kénnen als Gefahrenhinweise in die
Bauleitplanung Gibernommen werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.2.1 30 von 30 Punkten 30/30
Nseiten /2A1.2.1 18 von 30 Punkten 30/ 6
Nextrem /3A1.2.1 18 von 30 Punkten 30/ 6
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I1.1.2.2 Festsetzungen und Hinweise

Hat das fir Nhaufig, Nseiten Und Nextrem identifizierte Risiko zu Festsetzungen usw. in Bezug auf Restriktionen
in der Nutzung mit dem Ziel der Schadensminderung gefuihrt?

Nach Vorliegen der Starkregengefahrenkarten werden in Aufstellung befindliche Bebauungs-
plane durch Hinweise erganzt, vorausgesetzt, die Karten sind ausreichend genau (speziell in
zukunftigen Neubaugebieten).

Empfehlung:

Nach Vorliegen der FlieBwegeplane oder anderweitiger Information zur Gefahrdungs-
lage Hochwasser werden Gefahrenhinweise gegeben. Es wird eine enge Abstimmung
zwischen ErschlieBungsplanung, Bauleitplanung und Starkregengefahrenkarten ange-
regt. An dieser Stelle sei nochmal auf die Rolle eines Kiimmerers (m/w/d) hingewiesen,
der diese Abstimmung koordinieren wirde.

Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A1.2.2 30 von 30 Punkten 30/30
Nseiten /2A1.2.2 18 von 30 Punkten 30/ 6
Nextrem /3A1.2.2 18 von 30 Punkten 30/ 6

1.1.3 Erfolgskontrolle

Gibt es Instrumente der Erfolgskontrolle, die den Fortschritt bei der Umsetzung der Grundséatze der Fla-
chenvorsorge dokumentieren?

Fur die breite Offentlichkeit werden Pressemeldungen angedacht, die analog zu bestehenden
Themen wie ,Winterdienst®, auch saisonal fir das Thema Starkregen verstetigt werden konn-
ten.

Im politischen Raum wird die Thematik anlassbezogen, jedoch nicht regelmaflig ,bespielt®.
Dies ist auch vorgesehen fur den Fall neuer Erkenntnisse zum Thema Starkregen.

Empfehlung:

Sobald zu diesem Thema die entsprechenden Informationen vorliegen und im 6rtlichen
Risikomanagement eingepflegt sind, erfolgt die Erfolgskontrolle analog zu Flusshoch-
wasser.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

Nhautig /1A1.3 40 von 40 Punkten 40/ 40
Nseiten /2A1.3 30 von 40 Punkten 40/ 20
Nextrem /3A1.3 30 von 40 Punkten 40/ 20
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1.2 Handlungsbereich Nattrlicher Wasserrtckhalt
1.2.1 Bilanz der Riickhalteflachen

Wird Rechenschaft abgelegt uber die fir Hochwasser- und Starkregenruckhaltung verfugbaren Flachen
und Raume und ihre Bedeutung?

Es sind aus der Vergangenheit bereits mehrere Schadensfalle durch flachenhaft abflieRendes
Wasser bekannt geworden. Riickhalteraume fur Starkregenabfluss sind gegenwaértig nicht ge-
plant.

Empfehlung:

Unter Einbeziehung des Gewasserentwicklungskonzeptes kénnen bei der topografi-
schen Analyse von FlieBwegen auch vorhandene Mulden und Senken, die eine Rick-
haltewirkung entfalten, identifiziert werden. Dies setzt Aschaffenburg auf die Agenda.
Sobald die FlieBwegeplane und die Starkregengefahrenkarten vorliegen, wird eine Un-
tersuchung zu potenziellen Riickhalteraumen angestelit.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A2.1 10 von 10 Punkten 10/10

Nseiten /2A2.1 8 von 10 Punkten 10/ 6

Nextrem /3A2.1 8 von 10 Punkten 10/ 6
11.2.2 Sicherung und Wiedergewinnung

Gibt es konkrete Initiativen zur Sicherung und Wiedergewinnung von Flachen zur natirlichen Hochwasser-
rickhaltung?

Weitere hierfir infrage kommende Flachen sind zum Teil bekannt, aber noch nicht systema-
tisch dokumentiert und auf offene Mdglichkeiten hin geprift.

Es fehlt also noch an einer Dokumentation der durchgefiihrten Ma3nahmen mit ihren tatséch-
lichen Rickhaltewirkungen, die sukzessive fortentwickelt werden kann. Ein entsprechender
Ubersichtsplan ware ein wichtiges Instrument, um interessierte und potenziell betroffene Br-
gerinnen und Burger sowie die politische Ebene angemessen und regelmafig zu unterrichten.

Bei der Beauftragung der Erstellung des FlieBwegeplans wird Wert auf die Sicherung und
Wiederherstellung der Flachen zur nattrlichen Hochwasserrickhaltung gelegt.

Empfehlung:

Die Kommune wird einen Rickhalteplan erstellen und mit jeder neu fertig gestellten
MalRnahme aktualisieren.
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Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:
Nhautig /1A2.2 10 von 10 Punkten 10/10
Nselten /2A2.2 8 von 10 Punkten 10/ 6
Nextrem /3A2.2 8 von 10 Punkten 10/ 6
1.2.3 Renaturierung von Gewassern

Wird Rechenschaft abgelegt Uber die fir eine Renaturierung geeigneten Gewdasserstrecken und Raume?

Die Stadt plant einige Uberbauungen von Bachen riickgangig zu machen (s. Il 1.1.1). So soll
beispielsweise der Hensbach im Bereich der Bachstraf3en (Ortsteil Schweinheim) offengelegt
werden. Das Gewasserentwicklungskonzept ,Hensbach® wird aktuell iberarbeitet. Ziel ist es,
bis 2027 ein gutes 6kologisches Potenzial zu erreichen.

Im Zuge der Ubergeordneten Landschaftsplanung werden die Gewasserkonzepte fir alle
FlieBgewdasser in Aschaffenburg Uberarbeitet. Dabei ist eine Verzahnung von z. B. Hydrologie,
Freizeit und Klimakonzepten vorgesehen. Zukiinftig wird speziell auch der Aspekt Hochwas-
serschutz mit aufgenommen.

Empfehlung:
Empfehlung analog zum Flusshochwasser.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A2.3 10 von 10 Punkten 10/10
Nselten /2A2.3 8 von 10 Punkten 10/ 6
Nextrem /3A2.3 8 von 10 Punkten 10/ 6
1.2.4 Riickhalt von Niederschlag auf der Flache

Gibt es konkrete Initiativen und Strategien zur Verminderung des Abflusses von land- und forstwirtschaft-
lichen Nutzflachen sowie von Siedlungsflachen, z. B. durch Versickerung vor Ort oder durch Entsiegelung?

Bewertung analog zum Flusshochwasser (1.2.4.).

Empfehlung:
Alle MaRnahmen und Planungen sind unter 1.2.4 erlautert.

Die Entsiegelung ist fiir alle Szenarien relevant, aber auch der Riickhalt in der Land- und
Forstwirtschatft.
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Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhaufig /1A24

10 von 10 Punkten

10/10

Nselten /2A24

8 von 10 Punkten

10/ 6

Nextrem /3A2.4

8 von 10 Punkten

10/ 6

1.2.5 Erfolgskontrolle

Gibt es Instrumente der Erfolgskontrolle, die den Fortschritt bei der Wiedergewinnung und Sicherung des
naturlichen Wasserriickhalts dokumentieren?

Die abgeschlossenen und laufenden MaRnahmen sind Aschaffenburg bekannt. Eine Uberpri-
fung des Erfolgs der Mal3Bhahmen erfolgt ebenfalls amtsintern laufend.

Empfehlung:

Als Malinahme wird festgehalten, die geplanten Mulden- und Senkenanalysen der glei-
chen Erfolgskontrolle / Berichterstattung (auch 6ffentlich) zu unterziehen, wie die ande-

ren Indikatoren zum Thema naturlicher Wasserrickhalt.

Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1A2.5

20 von 20 Punkten

20/ 20

Nseiten /2A2.5

18 von 20 Punkten

20/16

Nextrem /3A2.5

18 von 20 Punkten

20/16
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1.3 Handlungsbereich Bauvorsorge
1.3.1 Wissen um die Schadenspotenziale

Gibt es ein Informationsangebot an Biirgerinnen und Biirger zum hochwasserangepassten Bauen und zur
hochwasserangepassten Nutzung von Gebauden sowie eine Darstellung bau- und nutzungsabhangiger
Schadenspotenziale und deren GréRenordnung, z. B. in Form von Anleitungen oder durch Ubersichtsdar-
stellungen zur Schadenserwartung?

Grundsatzliche Informationen tiber hochwasserangepasstes Planen und Bauen liegen Aschaf-
fenburg noch nicht in einer Form vor, die an Bauwillige weitergegeben werden kann. Die Auf-
gabe wurde bereits in 1.3.1 festgeschrieben. Diese soll, wo immer méglich, auch in das Thema
Starkregengefahren Ubertragen werden.

Empfehlung:

Sobald die Starkregengefahrenkarten nach 11.1.1.2 vorliegen, soll der gleiche Beratungs-
standard wie unter 1.3.1 erzielt werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1B3.1 50 von 50 Punkten 50 /50

Nselten /2B3.1 35 von 50 Punkten 50/ 20

Nextrem /3B3.1 30 von 50 Punkten 50/10
1.3.2 Beratung zur Minderung der Schadenspotenziale

[1.3.2.1Beratung im Allgemeinen

Gibt es ein laufendes, aktives Beratungsangebot zum Themenkreis hochwasserangepasstes Bauen und
hochwasserangepasste Nutzung mit generellen Empfehlungen zur Minderung standortspezifischer Risiken
im Ereignisfall, z. B. durch entsprechende Kennzeichnung und Hinweise in den Bebauungsplanen?
Bereits im Teil | erwéhnt: Die aktuelle Fassung der Hochwasserschutzfibel und das Angebot
des HochwasserPasses.

Empfehlung:

Kinftig sollen alle Interessentinnen und Interessenten / Antragstellerinnen und Antrag-
steller mit Informationen zur Hochwasserschutzfibel und zum Angebot des Hochwas-
serPasses, z. B. durch Verlinkung auf den Internetseiten, versorgt werden.

Sobald die Starkregengefahrenkarten nach 11.1.1.2 vorliegen, soll der gleiche Beratungs-
standard wie unter 1.3.2.1 erzielt werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1B3.2.1 40 von 50 Punkten 50/30
Nseiten /2B3.2.1 35 von 50 Punkten 50/ 20
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Nextrem /38321

35 von 50 Punkten

50/20

[1.3.2.2Beratung im Bauantragsverfahren

Werden alle Bauantrage uber eine Schnittstelle fur Hochwasserschutz zur Prufung und Stellungnahme ge-
leitet? Werden neben rechtsverbindlichen Untersagungen und Auflagen auch empfehlende Hinweise zur
Schadensminderung im konkreten Fall gegeben?

Bewertung analog zum Flusshochwasser (1.3.2.2).

Empfehlungen

Aufgaben ahnlich wie in 1.3.2.2 beschrieben. Weiterhin wird die Stadt Aschaffenburg
nach Vorliegen der Starkregengefahrenkarten auch die Bereiche unabhangig von den
Gewassern in die Beratung integrieren.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:
Nhautig /1B3.2.2 45 von 50 Punkten 50/40
Nseiten /2B3.2.2 35 von 50 Punkten 50/20
35 von 50 Punkten 50/20

Nextrem /38322

1.3.3 Beispielhafte Umsetzung

Gibt es konkrete Beispiele, dass in 6ffentlicher Bauverantwortung die Grundséatze von hochwasserange-
passtem Bauen und hochwasserangepasster Nutzung umgesetzt sind?

Mit den Verordnungen ,Uberschwemmungsgebiet Main und Aschaff regelt die Stadt Aschaf-
fenburg die Notwendigkeit des hochwasserangepassten Bauens. Konkrete Beispiele der Um-
setzung wurden nicht thematisiert.

Empfehlung:

Die Kommune prift die Liste kommunaler Liegenschaften (Kindergarten etc.) auf Ein-
satzmadglichkeiten fur wirksame SchutzmalBnahmen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1B3.3 45 von 50 Punkten 50/ 40

Nselten /2B3.3 35 von 50 Punkten 50/20

Nextrem /3B3.3 35 von 50 Punkten 50/20

11.3.4 Erfolgskontrolle

Gibt es Instrumente der Erfolgskontrolle, die den Fortschritt bei der Umsetzung von hochwasserangepass-
tem Bauen und hochwasserangepasster Nutzung in der Kommune / dem Verband dokumentieren?

Bewertung analog zum Flusshochwasser (1.3.4.).
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Entsprechende MaRnahmen wurden bereits in 1.3.4 angesprochen. Ubertragbarkeit auf
das Starkregenthema sollte geprift werden. Darliber hinaus ist die Erfolgskontrolle
nicht trivial, da man auf Beobachtungen der Wirksamkeit bei den nachsten Ereignissen

angewiesen ist.

Bewertung

Aktuell

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhauig /1B3.4

50 von 50 Punkten

50/40

Nselten /2534

35 von 50 Punkten

50/20

Nextrem /3B3.4

35 von 50 Punkten

50/20
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1.4 Handlungsbereich Informationsvorsorge

1.4.1 Hochwasservorhersage

Gibt es eine quantifizierte Hochwasservorhersage, die von den potenziell Betroffenen als Handlungsgrund-
lage akzeptiert wird?

Die Starkregenvorhersage des Deutschen Wetterdienstes wurde in den vergangenen Jahren
deutlich verbessert. Apps wie ,NINA®, KATWARN®, WarnWetter, ,Kriseninfo“ dienen der Be-
volkerung als Informationsquelle fiir Gefahrenlagen, u. a. im Zusammenhang mit Starkregen.

Empfehlung:

Die Stadt Aschaffenburg wird dieses Informationsangebot in die eigene Lagebewertung
implementieren. Die Stadt Aschaffenburg sollte zudem regelmafiig darauf hinweisen,
dass die Burgerinnen und Birger solche Warnsysteme nutzen und beachten sollten.
Eine ausgewahlte App sollte auch an markanter Stelle in das Internet-Angebot aufge-
nommen werden.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

Nhautig /1C4.1 40 von 40 Punkten 40/ 40
Nseiten /2C4.1 30 von 40 Punkten 40/ 20
Nextrem /3C4.1 30 von 40 Punkten 40/ 20

1.4.2 Hochwasserwarnung

Gibt es ein Konzept zur Umsetzung der Erkenntnisse der Hochwasservorhersage in eine konkrete Warnung
der Betroffenen im lokalen Kontext?

Neben der Information Uber die vorgenannten Warn-Apps verschiedener Anbieter ist es zu-
satzlich wichtig, dass den Burgerinnen und Burgern konkrete Handlungsempfehlungen — auch
zur Vorsorge und ,Ubung“ — vermittelt werden. Die Vorwarnzeiten fiir Starkregen sind in der
Regel sehr kurz, bzw. nicht vorhanden. Insofern ist eine grundsatzliche Vorbereitung bei ent-
sprechenden ,GroRwetterlagen® zu beschreiben. Dazu kénnen die , Textbausteine* des DWD
und weiterer Informationsquellen genutzt werden.

Empfehlung:

Informationen zur Vorsorge und ,,Ubung“ sollen auf der Webseite der Stadt fir die Biir-
gerinnen und Burger verstandlich aufbereitet werden.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

Nhautig /1C4.2 40 von 40 Punkten 40/ 40
Nseiten /2C4.2 30 von 40 Punkten 40/ 20
Nextrem /3C4.2 30 von 40 Punkten 40/ 20
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1.5 Handlungsbereich Verhaltensvorsorge
1.5.1 Grundstucksgefahrdung

Gibt es ein Informationsangebot fur die Gefahrdungslage eines jeden Grundstiicks bei Nhaufig, Nseiten und
Nextrem?

Bislang existiert in der Kommune nur aufgrund abgelaufener Ereignisse in der Vergangenheit
eine Vorstellung davon, welche Flachen betroffen sind.

Weitere Offentlichkeitsarbeit in diesem Bereich kann erst dann sinnvoll angegangen werden,
wenn die Aufgaben im Teil II.1 weitgehend abgearbeitet sind.

Empfehlung:
Vorlaufig zurtickzustellen, mindestens bis FlieBwegepléane plausibilisiert sind.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhaurig /1C5.1 20 von 20 Punkten 20/ 20

Nseiten /2C5.1 12 von 20 Punkten 20/ 4

Nextrem /3C5.1 12 von 20 Punkten 20/ 4

11.5.2 Interaktivitat

Wird mit dem Informationsangebot regelmafig aktiv auf die Burgerinnen und Birger zugegangen?

Hier geht es darum, dass sich der einzelne potenziell Betroffene anhand der von der Kommune
zur Verfigung gestellten Informationen weitergehend Uber seine individuelle Betroffenheit klar
werden kann.

Materialien in dem Sinne waren z. B. Starkregensimulationen, die bei Birgerversammlungen
vorgefiihrt oder auch ins Internetangebot eingefligt werden kénnten.

Die bereits in 1.5.2 genannten Hinweise gelten auch fir das Thema Starkregen. Weitere Anre-
gungen sowohl fur die Kommune als auch fur die Burgerinnen und Burger liefert das Projekt
»,Rainman* https://rainman-toolbox.eu/de/.

Empfehlung:

Als MaRnahme wird zud_(_em festgehalten, Hochwassertibungen durchzufihren, um die
Verhaltensvorsorge bei Uberflutungen durch Starkregen zu erweitern.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1C5.2 20 von 20 Punkten 20/ 20

Nseiten /2C5.2 12 von 20 Punkten 20/ 4

Nextrem /3C5.2 12 von 20 Punkten 20/ 4
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11.5.3 Visualisierung

Gibt es eine Visualisierung von Uberflutungshéhen im Gemeinde- oder Verbandsgebiet z. B. in Form von
Uberflutungshéhen bestimmter Jahrlichkeit oder historischer Hochwassermarken?

Bewertung analog zum Flusshochwasser (1.5.3.).
Empfehlung:

Nach Vorliegen plausibilisierter FlieBwegeplane sollten Extremwasserstande an geeig-
neter Stelle ,,sichtbar” gemacht werden. Hier liegt in Aschaffenburg bisher noch nichts
vor. Als MaRnahme angedacht wird eine 3D-Visualisierung zum Starkregenabfluss z. B.
als Video. An neuralgischen Punkten, z. B. Trogstrecken und Senkenlagen kdnnten an
Laternen QR-Codes mit Erlauterungen zur Uberflutungsgefahr bei Starkregen ange-
bracht werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1C5.3 20 von 20 Punkten 20/ 20

Nsetten /2C5.3 12 von 20 Punkten 20/ 4

Nextrem /3C5.3 12 von 20 Punkten 20/ 4
11.5.4 Gefahrenabwehr in Blirgerverantwortung

Gibt es ein Informationsangebot zu MaBhahmen des Objektschutzes in Blrgerverantwortung?

Hier gilt fir das Starkregenthema gleiches wie unter 1.5.4, jedoch mit etwas anderem Tenor.
Die Eigenvorsorge der Birgerinnen und Birger muss mit Verweis auf die geringen Vorwarn-
zeiten als ,einziges Mittel“ hervorgehoben werden. Die Anschaffung von permanenten Objekt-
schutzmalRnahmen (wasserdichte Fenster, Tlren usw.) bzw. automatisierten Systemen und
Jfloodboards” fuir die Einlauféffnungen sollte propagiert werden.

Der VdS arbeitet derzeit an entsprechenden Zertifizierungen, der DWA ,Branchenfihrer® be-
inhaltet etliche Adressen von entsprechenden Anbietern. Mehrere Info-Seiten speziell dazu
sind in Entwicklung. Auch das HochwasserKompetenzCentrum e.V. bietet Produkte des Uber-
schwemmungsschutzes unter https://hkc-online.de/de/Produkte an.

Die Akzeptanz wird sich eventuell erst dann herstellen lassen, wenn den potenziell Betroffenen
drastisch vor Augen gefiihrt wird, was bei Wassereinbruch z. B. in einem Keller passiert. Dazu
gibt es eine Reihe guter Kurzfilme, die im Internetangebot verlinkt werden kénnen.

Empfehlung:

Als MalRinahme wird festgehalten, die Veroffentlichung der Starkregengefahrenkarten
mit entsprechenden Erlauterungen zu ergénzen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhauiig /1C5.4 20 von 20 Punkten 20/ 20
Nselten /2C5.4 12 von 20 Punkten 20/ 4
Nextrem /3C5.4 12 von 20 Punkten 20/ 4
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in der Stadt Aschaffenburg, am 1./2. Juni Audit Starkregen / Sturzfluten

2023 Ergebnisse
Handlungsbereich Lokale Gefahrenabwehr

1.6 Handlungsbereich Lokale Gefahrenabwehr

11.6.1 Kommunale Verantwortung

Gibt es einen Unwetteralarmplan (Sonderplan Unwetter), der das Zusammenwirken aller Stellen in 6ffentli-
cher Verantwortung regelt?

Die lokale Gefahrenabwehr bei Starkregen erfolgt derzeit auf Basis situativer Entscheidungen.

Derzeit enthélt der Alarm- und Einsatzplan keine flachendeckende Identifizierung von Hotspots
im Fall von Starkregen. Auf Grundlage der zukunftigen Starkregengefahrenkarten soll eine
entsprechende Erganzung / Erweiterung des Plans erfolgen und sukzessive fortgeschrieben
werden. Ggf. sind auch weitere kritische Einrichtungen dezidiert aufzunehmen (z. B. Kinderta-
gesstatten, Feuerwehr). Auch Ubungen sollen fiir den Starkregenfall implementiert werden.

Weitere Hinweise liefert die bereits unter 11.5.2 angesprochene ,Rainman-Toolbox".

Im Ubrigen wird die sukzessive Ausarbeitung der FlieRwegeplane und Starkregengefahren
vermutlich aufzeigen, dass ein solcher gesonderter AEP im Fall der Stadt sinnvoll sein diirfte.

Empfehlung:

Die Kommune wird Moglichkeiten fir das Einwerben von Zuschissen erkunden und
anhand des bereits vorliegenden AEP fur Flusshochwasser prifen, welche Erganzun-
gen kinftig essenziell und prioritér sind.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1C6.1 30 von 30 Punkten 30/30
Nseiten /2C6.1 18 von 30 Punkten 30/ 6
Nextrem /3C6.1 18 von 30 Punkten 30/ 6

11.6.2 Betriebliche Verantwortung

Gibt es einen Uberblick tiber die Situation der betrieblichen Notfallplane im Stadtgebiet / Verbandsgebiet?

Die in 1.6.2 benannten Info-Materialien gelten auch fur den Starkregenfall. Die spezifischen
Hinweise fur SchutzmalRnahmen sind im Wesentlichen dieselben wie in 11.5.4.

Empfehlung:

Wenn im Zuge der Auswertung von Fliewegeplanen und Starkregengefahrenkarten Be-
triebsstéatten auftauchen, die nicht im Teil Flusshochwasser bereits erfasst sind, dann
sollten diese gesondert aufgelistet und ,,bearbeitet” werden.
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Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1C6.2 30 von 30 Punkten 30/30
Nseiten /2C6.2 18 von 30 Punkten 30/ 6
Nextrem /3C6.2 18 von 30 Punkten 30/ 6

1.6.3 Erfolgskontrolle

Gibt es qualitatssichernde MaRnahmen zur Verbesserung der Schlagkraft und zur Effizienz der lokalen Ge-

fahrenabwehr?

Bewertung analog zum Flusshochwasser (1.6.3.).

Empfehlung:

Aufgaben sind analog wie beim Flusshochwasser. Nach jedem Starkregen-Ereignis
sollten Einsatze ausgewertet und eventuelle ,Liicken“ im AEP mit geeigneten MaRnah-

men belegt werden.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1C6.3 30 von 30 Punkten 30/30

Nseiten /2C6.3 20 von 30 Punkten 30/10

Nextrem /3C6.3 20 von 30 Punkten 30/10
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Handlungsbereich Risikovorsorge
1.7 Handlungsbereich Risikovorsorge
1.7.1 Zu erwartende Schadenshohen

Gibt es ein Informationsangebot an Blrgerinnen und Burger, sich Uber die Gré3enordnung ihrer konkret
zu erwartenden Uberflutungsschaden Rechenschaft abzulegen?

Die in diesem Bereich anstehenden Aufgaben wurden in 11.1.1.6, in 11.3.1 und in 11.5.1 bereits
im Wesentlichen notiert.

Fur die Schadigungsbeziehungen sind die Anmerkungen weiter oben zu beachten.
Empfehlung:

Sobald die FlieBwegeplane und Starkregengefahrenkarten vorliegen, werden grobe
Schadenshéhen ermittelt und den Birgerinnen und Birgern vermittelt.

Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Bewertung Aktuell

Nhautig /1D7.1 50 von 70 Punkten 70/ 30
Nseiten /2D7.1 40 von 70 Punkten 70/ 10
Nextrem /3D7.1 40 von 70 Punkten 70/10

11.7.2 Information zur Eigenverantwortung

Gibt es ein Informationsangebot fiir die Biirgerinnen und Biirger zur Eigenverantwortlichkeit bei der Uber-
flutungsvorsorge und die Grenzen 6ffentlicher Unterstiitzung im Schadensfall?

Der Beschluss der Umweltministerkonferenz des Bundes und der Lander gilt auch fur Starkre-
genschaden; von daher sind zusatzliche Elementarschadensdeckungen wichtige Ergénzungs-
bausteine zu den (unter Umstdnden begrenzten) Moglichkeiten der Eigenvorsorge nach
§ 5 (2) WHG.

Bezlglich des Themas Starkregen sind dabei jedoch auch die Anforderungen des § 37 WHG
(Wasserabfluss) zu beachten.

Empfehlung:

Die Kommune wird auch beztglich des Themas Starkregen eine Aufklarung der Burge-
rinnen und Burger Uber die angedachte Uberarbeitung des Internetauftritts vornehmen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1D7.2 40 von 60 Punkten 60/ 20
Nseiten /2D7.2 35 von 60 Punkten 60/10
Nextrem /3D7.2 35 von 60 Punkten 60/ 10
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1.7.3 Information zum Versicherungsangebot

Es gibt ein auf die konkrete Ortschaft bezogenes Informationsangebot fiir Blirgerinnen und Blrger mit
Hinweisen und Informationen zu den Moéglichkeiten, Randbedingungen und Umfang sowie Kosten zur Ver-

sicherung von Risiken aus Naturgefahren.

[1.7.3.1 Randbedingungen der Versicherbarkeit

Gibt es ein Informationsangebot zu den generellen Voraussetzungen der Versicherbarkeit von Starkregen-
schaden?

Bewertung analog zum Flusshochwasser (1.7.3.1).

Empfehlung:

Malnahmen analog zu Flusshochwasser, die entsprechende Aufklarung soll auch den
Starkregenfall umfassen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1D7.3.1 35 von 60 Punkten 60/10

Nselten /2D7.3.1 35 von 60 Punkten 60/10

Nextrem /3D7.3.1 35 von 60 Punkten 60/ 10

[1.7.3.2 Versicherungsbedingungen im lokalen Kontext

Gibt es ein Informationsangebot zum Rahmen der Versicherbarkeit von Hochwasserrisiken im lokalen Be-
zug (Méglichkeiten, Randbedingungen und Umfang sowie Kosten)?

Bewertung analog zum Flusshochwasser (1.7.3.2).

Empfehlung:

Nach Vorliegen plausibilisierter FlieBwegeplane Uber lokale Gefahrdungen wird die
Stadt Aschaffenburg informieren und auf notwendige Riicklagen oder Elementarscha-

denversicherungen hinweisen.

Bewertung Aktuell Szenario mit / ohne
Umsetzung der Initiativen:

Nhautig /1D7.3.2 35 von 60 Punkten 60/10

Nselten /2D7.3.2 35 von 60 Punkten 60/ 10

Nextrem /3D7.3.2 35 von 60 Punkten 60/ 10
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Projektinitiativen Flusshochwasser

| Flusshochwasser - Kurztexte

Bewertungsfeld Flachenwirksame Vorsorge

Handlungsbereich Flachenvorsorge

11

Gefahrdungsprofil

111

Regionalspezifische Risiken

Bezuglich der aktuell vorliegenden Karten und Informationsmaoglichkeiten besteht
noch Aufklarungsbedarf fiir die Bevdlkerung und das Risikobewusstsein der Be-
volkerung fur Szenarien, insbesondere fir extreme Abflussereignisse muss noch
gefordert werden.

112

Flachen

Es liegen Informationen inklusive HQhaufig und HQextr vor. Diese sind bei den
Planungen in geeigneter Weise zu verlinken und insbesondere fir die Offentlich-
keitsarbeit angemessen aufzubereiten.

1.1.3

Menschliche Gesundheit

Dennoch waren die jeweils aktuelle Information zu besonderen Pflegebedurfnis-
sen, wie beispielsweise Sicherstellung der Funktionsfahigkeit von Beatmungsge-
raten, wichtig fir die Feuerwehr und die Einsatzkrafte. Aschaffenburg wird versu-
chen, uber die Hilfsdienste an die fiir den Rettungsdienst im Hochwassereinsatz
wichtigen Informationen zu kommen, diese zu sammeln und aktuell zu halten.
Zuséatzlich kdnnte ein regelmaRiger Aufruf im Mitteilungsblatt, auf der Homepage
oder in sozialen Medien erfolgen.

1.14

Umwelt

Der Stadt Aschaffenburg wird empfohlen, die Kontrolle und Aufsicht Uber die
Nachristungspflicht fur Heizolverbraucheranlagen in den festgesetzten Uber-
schwemmungsgebieten fortzufiihren und durchzusetzen. Dies soll bei Birgerver-
sammlungen und im Mitteilungsblatt / Gemeindeblatt bekannt gegeben werden.
Zusatzlich kénnte ein regelmafiger Aufruf im Mitteilungsblatt auf der Homepage
oder Uber Social Media erfolgen.

1.15

Kulturerbe

Die Informationen liegen Uberwiegend vor. Als MaRnahme wird festgehalten,
dass sich Aschaffenburg konkreter mit den Geféahrdungen der Baudenkmaéler im
Hochwasser / Starkregenfall auseinandersetzt.

1.1.6

Wirtschatftliche Aktivitaten

Eine gezielte Information der Gewerbetreibenden besonders hinsichtlich Stark-
regen wird als Aufgabe gesehen (evtl. gemeinsam mit dem Landratsamt).
Aschaffenburg soll alle Produktionsstatten, Handelsbetriebe und Dienstleister,
die von Hochwasser aller Art betroffen sein kénnen, kennen und im Melde- und
Einsatzplan je nach Geféhrdung erfassen.

1.1.7

Wertevermogen

Das im Risiko verbleibende Schadenspotential bei HQ100 und insbesondere
HQextr wird fur neue Planungen erfasst. Es wird empfohlen, das Wertevermégen
abzuschétzen bzw. abzugleichen.

Falls der Datenschutz es zulasst, ware eine Liste der betroffenen Haushalte mit
Ansprechpartner fir HQ100 und HQextr wiinschenswert.

1.1.8

Kritische Infrastruktur

Die Verwaltung wird ihre Erkenntnisse bzgl. kritischer Infrastruktur auf Vollstén-
digkeit und Handlungsbedarf hin Uberpriifen. Sie erstellt eine Liste aller Betrof-
fenheiten mit Gewichtung der Risiken.

Es wird angeregt, fur die Klaranlage mindestens einen HQ200-Schutz zur ge-
wahrleisten.

Als kritische Infrastruktur fir die Notfallversorge ist die Slipanlage fir Boote der
Feuerwehr dringend erforderlich. Der Neubau sollte daher mit erhéhter Prioritat
in Angriff genommen werden.

Es wird angeregt, mit allen Betreibern der kritischen Infrastruktur einen Arbeits-
kreis zu bilden, um sich immer aktuell optimal auf den Einsatz fir Extremereig-
nisse vorzubereiten und sich Uber notwendige VorsorgemaRnahmen abzustim-
men.

1.1.9

Relative Betroffenheit der
Risikogemeinschaft

Die Kommune wird die Erkenntnisse zu den relativen Betroffenheiten (fir HQhau-
fig entbehrlich) vervollstéandigen.

12

Hochwasserrisiko in der Bauleitplanung

1.21

Uberflutungsflachen

Nach der aktuellen Gesetzgebung sind in BauGB 88 5 und 9 die Vorgaben fur
die Festsetzungen usw. mit Blick auf die Hochwasservorsorge sehr weitgehend
neu geregelt. Sie betreffen die Regelungen von der Beschreibung von Hochwas-
ser angepassten Bauten bis z. B. zur Festlegung von Mindesthéhen der Boden-
platte oder der SchlafrAume.

Die Kommune muss dies unmittelbar bei der Fortschreibung des FNP und bei
neuen Bebauungsplanen beriicksichtigen. Dies wird in Aschaffenburg nach Mog-
lichkeit ubernommen.

Sinnvoll wére eine entsprechende Information des Stadtrats bei nachster Gele-
genheit, um vermeidbaren Diskussionen im Einzelfall bei den kiinftigen B-Planen
vorzubeugen.

1.2.2

Textliche Festsetzungen

Die textlichen Festsetzungen entsprechend der derzeitigen Rechtslage sind auf-
genommen. Weitergehende Festsetzungen und inshesondere Hinweise fur Fl&a-
chen bis HQextr bzw. von Grundwasser betroffene Flachen werden im Rahmen
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der Abwagung in den einzelnen Bebauungsplanverfahren geprift. Die Kommune
wird die neuen Erkenntnisse in ihren Abwagungen bericksichtigen.

1.3 Erfolgskontrolle Zur nachhaltigen Sicherung der Fortentwicklung der Hochwasser- und Starkre-
genvorsorge, mit regelmagiger Sensibilisierung der Politik und der Burgerschaft,
bedarf es einer dezidierten personellen Ressource. An dieser Stelle wird die
Empfehlung ausgesprochen, die Stelle eines ,Risikomanagers (m/w/d)“ oder
auch ,Kiimmerers (m/w/d)* in der Stadtverwaltung einzurichten.

2 Handlungsbereich Natirlicher Wasserruckhalt

2.1 Bilanz der Ruckhalteflachen Grol3e Ruckhaltebecken sind im Stadtgebiet nicht vorhanden. Im Zuge der aktuell
laufenden Erstellung von Gewasserentwicklungsplanen werden Ruckhaltemog-
lichkeiten in der Regel nicht gesondert betrachtet, da Gewasserentwicklungskon-
zepte (GEK) und darauf aufbauende Umsetzungskonzepte (UK) eher die 6kolo-
gische Gewasserentwicklung betrachten.

Fur die systematische Identifikation u. a. von Ruickhaltemdglichkeiten zum Zweck
des Hochwasserschutzes, ist ein Hochwasserschutz- und Ruckhaltekonzept

zweckmafig.
Das Riickhaltevolumen soll, wo méglich, an allen Bachen erhéht werden.
2.2 Sicherung und Wiedergewinnung Wenn mdglich, sollen auch kleinere Initiativen angestrebt und umgesetzt werden.

Z. B. kénnen die erforderlichen Ausgleichsmaflinahmen fiir Baugebiete und 6f-
fentliche BaumaRnahmen dieses Ziel unterstiitzen.

Sollte zukiinftig tiber einen technischen Hochwasserschutz nachgedacht werden,
so ist abzuwégen, dass dadurch der Retentionsraum eingeschréankt wird und aus-
geglichen werden muss. Hier sind Einzelfallbetrachtungen notwendig.

Im Rahmen einer Bachbegehung kann Uberpriift werden, ob Wasser in Senken
und Mulden geleitet werden kann. Im Zuge der Waldwirtschaft kdnnten querge-
legte Baumstamme bereits fiir einen ersten Rickhalt von Wasser sorgen.

2.3 Renaturierung von Gewassern Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.
2.4 Riickhaltung von Niederschlag auf | Es werden noch viel zu wenige Flachen entsiegelt. Der Prozess muss deutlich
der Flache intensiviert und auch private Eigentimer aufmerksam gemacht, informiert und

zum Handeln animiert werden.

Mit der Land- und Forstwirtschaft werden Maf3nahmen zur Férderung des Was-
serriickhalts und der Erosionsminderung abgestimmt.

25 Erfolgskontrolle Die MaBnahmen sollten dokumentiert, 6ffentlich gemacht und erlautert werden
(beispielsweise im Mitteilungsblatt der Stadt und im Bericht des Blrgermeisters
in Sitzungen).

B Bewertungsfeld und Handlungsbereich Bauvorsorge
3 Handlungsbereich Bauvorsorge
3.1 Wissen um die Schadenspotenziale | Aschaffenburg wird die vorhandenen Erkenntnisse zu den Risiken und Scha-
denspotenzialen allen interessierten Birgerinnen, Bauinteressenten und An-
tragsstellern vermitteln.

In den Bebauungsplanen in hochwassergeféahrdeten Gebieten sollte ein Hinweis

auf die Sicherung gegentiber Riickstau (Ruckstauklappen) aufgenommen wer-
den.

3.2 Beratung zur Minderung der Schadenspotenziale

3.2.1 Beratungsangebot im Allgemeinen | Die Hochwasserschutzfibel kénnte z. B. auch in den Wartebereichen der Amter-
gebaude ausgelegt werden.

Zusatzlich ist geplant, einen Flyer oder ein markantes DIN-A-4-Blatt zur Informa-
tion Gber die wichtigsten MaRnahmen des Uberschwemmungsschutzes zu ent-
wickeln, zu verteilen und an geeigneter Stelle auszulegen und auf der Homepage
zu vertffentlichen. Die gesammelten Informationen zu Hochwasserrisiken und
VorsorgemafRnahmen sollten kiinftig auf der Internetseite dargestellt oder verlinkt
werden.

3.2.2 Beratung im Bauantragsverfahren Die Stadtverwaltung Aschaffenburg wird seine Beratung fortsetzen und ggf. er-
weitern. Die Stadt plant eine Checkliste fur Bauwillige auf Basis der vorgenannten
Informationen zu erstellen und auf der Homepage zur Verfugung zu stellen.

Eine Schnittstelle Hochwasser-/Starkregenschutz wird in Aschaffenburg einge-
richtet. In Bezug auf die Personalsituation wird an dieser Stelle an die Verant-
wortlichen der Stadt appelliert, die wichtige Hochwasservorsorge personell ange-
messen auszustatten.

3.3 Beispielhafte Umsetzung Denkbare weitere positive Beispiele kénnten sich z. B. durch MaRBnahmen des
Objektschutzes oder durch Lésungen in Form von technischen Anpassungen bei
(Grund-) Sanierungen anbieten. Beispielsweise kénnten in kommunalen Gebau-
den die Medien-Anschliisse, die EDV, die Heizungsanlagen in Obergeschosse
verlegt werden (Schalter, Steckdosen und sonstige Anschlisse in den unteren
Geschossen immer hoch anbringen). Das wéaren gute Beispiele fir hochwasser-
angepasste Objektschutzmafnahmen.

Eine aktive Bewerbung dieser Beispiele wird aufgegriffen.
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3.4

Erfolgskontrolle

Die Information des Stadtrats, der Birgerlnnen und Bauwilligen soll regelmaRig
bzw. einzelfallbezogen durchgefiihrt werden, ebenso die Dokumentation der In-
formationsaktivitaten.

Die Fortschritte in der Bauvorsorge sollen kiinftig in das Berichtswesen und die
offentliche Diskussion in den politischen Gremien starker aufgenommen werden.

Dies konnte auch an einem ,Tag der offenen Tur* kommuniziert werden.

C Bewertungsfeld Verhaltenswirksame Vo

rsorge

4 Handlungsbereich Informationsvorsorge

4.1 Hochwasservorhersage Dieser Melde- und Einsatzplan wird regelmagig tberprift und ggfls. fortgeschrie-
ben. Seitens der Stadt sollte er in einen stadtischen Notfallplan integriert werden,
den es noch zu erstellen gilt.
Die Bevolkerung und die Firmen werden bei Hochwasser Uber die Lage infor-
miert.
Die Hochwasservorhersage ist in Aschaffenburg prinzipiell etabliert.

4.2 Hochwasserwarnung Als MaRRnahme wird festgehalten, die vorhandenen Informationen zum Pegel-

stand an den Pegeln Obernau und Goldbach mit den Abflusswerten eines
HQhaufig, HQ100, bzw. HQextr sowie mit den Hochwasserrisikokarten zu kop-
peln, um einen oértlichen Bezug in Form der mdglichen Ausdehnung eines Hoch-
wassers herstellen und tber die 0.g. Medien bereitstellen zu kdnnen.

Die geeigneten WarnApps und die Informationen zur Hochwasserwarnung und -
entwicklung sowie zu den SchutzmaRnahmen werden auf der Homepage bereit-
gestellt.

Auch kdnnen hier Hochwasser-Ereignisse aus der Vergangenheit dokumentiert
werden.

Der Bereich Hochwasserwarnung und die zugehdrigen Meldewege sollten dezi-
diert betrachtet, geplant und gelbt werden (Kommunikationskaskade mit An-
sprechpartnern veréffentlichen).

5 Handlungsbereich Verhaltensvorsorge

51

Grundstucksrisiko

Wie bereits an anderer Stelle ausgefihrt, sollen die Informationen zu Grundstiick-
risiken den Burgerinnen Uber ein stadtisches Portal verfligbar gemacht werden.
Neben digitalen Informationen sollen auBerdem analoge Karten vorgehalten wer-
den, anhand derer sich die Birgerinnen der Stadt Aschaffenburg im Rathaus di-
rekt informieren kénnen.

Zudem soll weiterhin sichergestellt werden, dass diese Informationen im Hoch-
wasserfall direkt auf der Startseite der Homepage zu finden sind.

5.2

Interaktivitat

Aschaffenburg wird ihren Birgerinnen, soweit verfligbar, Informationen zur Ab-
schatzung der individuellen Hochwasser-Betroffenheiten bekannt machen, z. B.
per Link auf der Homepage.

Weitere Mdglichkeiten hierzu waren, die allgemeine Information bei Birgerver-
sammlungen und in Sitzungen des Stadtrates bekannt zu machen.

Ein besonderes Angebot zur anschaulichen Information in kompakter Form
machte Auditor Reinhard Vogt der Stadt: An einem Birgerfest (Feuerwehrfest
0.8.) in 2023/2024 kann auf Antrag der Stadt das HKC-Infomobil (,Hochwasser-
schutz zum Anfassen®) mit zwei Sachkundigen teilnehmen. Dabei kénnten sei-
tens der Stadt die Hochwasser- und vielleicht schon die Starkregengefahrdung
den Birgerinnen erlautert werden.

Hinweis: Am 20. August 2023 wird das HKC-Infomobil in der Nachbargemeinde
Sulzbach im Einsatz sein. In Abstimmung mit der Nachbargemeinde kdnnten sich
interessierte Biirgerinnen schon mal vorab informieren.
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Visualisierung

Die Kommune hat bereits erganzende Ideen entwickelt, um neben den pragnan-
ten Stellen im Stadtgebiet auch webbasiert die Hochwassergefahr vermitteln zu
kénnen.

Jede Visualisierung vor Ort sensibilisiert dabei mehr als jede Karte.
Dies umfasst inshesondere HQextr, das Uber die historischen Werte hinausgeht.

Es kdnnten Extremhochwassermarken an Laternen angebracht werden, die stan-
dig die Gefahrdung vor Augen fuhren und eine dauerhafte Sensibilisierung hierzu
erreichen.

5.4

Gefahrenabwehr in
Burgerverantwortung

Die Informationspflicht beruht auf Gegenseitigkeit. Aschaffenburg hat nicht nur
eine Bringschuld, sondern die Burgerinnen und Birger haben auch eine Hol-
schuld.

Die Kommune wird ,nachhaltig” auf die Verpflichtung zur Eigenvorsorge, die Not-
wendigkeit eines Notfallplans / Checkliste, die Zusammenstellung eines Notfallk-
offers, die Anlaufstellen fir Schutzmaterialien (Sandsécke usw.) hinweisen, aber
auch auf die notwendige mobile oder bauliche Vorsorge am eigenen Objekt.

6 Handlungsbereich Lokale Gefahrenabwehr
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6.1 Kommunale Verantwortung

Der Muster ,Gemeindlicher Meldeplan mit Alarm- und Einsatzplan® fir Bayern
kénnte, falls nicht schon geschehen, auf die Belange der Stadt Aschaffenburg
adaptiert werden.

https://www.lfu.bayern.de/wasser/hw_handlungsfelder/vorsorge/index.htm

Es wird h&ufig zu wenig dokumentiert, als dass andere als die Verantwortlichen
in die Lage versetzt werden, im Katastrophenfall Entscheidungen zu treffen.

Aschaffenburg sollte vorhandene Hochwasser-Warnschilder im Rahmen von
Ubungen aus dem Lager holen, und an den neuralgischen Punkten aufbauen.

Desweitern sollten die betroffenen Burgerlnnen (speziell bei Extrem-Hochwas-
ser) informiert werden, an wen sie sich im Hochwasserfall wenden kénnen.

Die Extrem-Hochwasser-Lage sollte regelméaRig geiibt werden.

Die Informationen zur Lokalen Gefahrenabwehr werden ins Beratungsangebot
der Stadt aufgenommen.

6.2 Betriebliche Verantwortung

Die Kommune wird sukzessive und auf geeigneten Kommunikationswegen die
Betroffenen auf die Pflicht zur Eigenvorsorge nach § 5 (2) WHG und die Erstel-
lung eines Notfallplans hinweisen. Bei den Begehungen in den nach BImSchG
relevanten Betrieben soll kiinftig auf das Thema Hochwasser und Starkregen hin-
gewiesen werden.

In Aschaffenburg ist das hauptséchlich das Hafengebiet und einige Betriebe ent-
lang des Mains.

6.3 Erfolgskontrolle

Aschaffenburg dokumentiert die kommunalen Malnahmen zur Aufklarung der
Betriebe und halt alle ihre diesbeziiglichen Aktivitaten beispielweise in einem
Hochwasservorsorge-Ordner fest.

D Bewertungsfeld Risikovorsorge

7 Handlungsbereich Risikovorsorge

7.1 Zu erwartende Schadenshohen

Die Schadenshéhen, die in Aschaffenburg bisher angefallen sind, kénnten ggf.
beim Landkreis vorliegen. Diese sollen als Anhaltspunkt fiir die Biirgerinnen und
Burger zur Verfugung gestellt werden. Der Hinweis auf die Pflicht zur Eigenvor-
sorge der Burgerinnen und Birger (WHG § 5) ist hier ebenfalls wichtig.

Seitens der Kommune wurde bereits vorher zugesagt, die spezifizierten Daten
und Informationen zusammenzustellen. Wenn dies erledigt ist, konnen die Da-
tenbestéande auch genutzt werden, um die potenziell Betroffenen bei inren Abwé-
gungen fir Versicherungsschutz zu unterstiitzen.

Diese Information kénnte auch im Amtsblatt und der Homepage verdffentlicht
werden.

7.2 Information zur Eigenverantwortung

Daraus ergibt sich die Aufgabe fur die Kommune, ihre Birgerinnen und Birger
auf die vorstehenden Gegebenheiten, insbesondere Pflicht zur Eigenvorsorge,
hinzuweisen, z. B. durch die Uberarbeitung der stadtischen Webseite.

7.3 Information zum Versicherungsschutz

7.3.1 Randbedingungen der
Versicherbarkeit

Die Kommune wird ihre Blrgerlnnen Uber Méglichkeiten zur ,richtigen® Versiche-
rung informieren.

Weitere gute Informationsquellen sind der Bund der Versicherten
https://www.bundderversicherten.de/hilfe-und-informationen/sachwertrisiko

und die Verbraucherzentralen.

Unter https://www.elementar-versichern.de/naturgefahren/ und https://www.ele-
mentar-versichern.bayern.de/versicherungen.html ,Voraus denken-Elementar
versichern® des Bayerischen Ministerium fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und
Energie gibt es reichlich Information zum notwendigen Versicherungsschutz.

7.3.2  Versicherungsmdglichkeit im
lokalen Kontext

Die Stadt wird ihre Birgerinnen und Biirger auf die entsprechenden Informations-
madglichkeiten hinweisen.
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IV

Projektinitiativen Starkregen / Sturzfluten

| Sturzfluten — Kurztexte

A

Bewertungsfeld Flachenwirksame Vorsorge

1

Handlungsbereich Flachenvorsorge

11

Gefahrdungsprofil

111

Regionalspezifische Risiken

Die Stadt Aschaffenburg wird sich nach Férdermdglichkeiten erkunden, eine
Starkregenereignisliste beginnen und sukzessive FlieBwegepléane und Starkre-
gengefahrenkarten ausarbeiten bzw. von den Ubergeordneten Stellen einfordern.
Die FlieBwegeplane sollen mit dem Erfahrungswissen der Feuerwehr und mit den
Kenntnissen Uber die Gewasser lll. Ordnung abgeglichen werden. Das WWA
Aschaffenburg bietet an, sich mit dem Tiefbauamt der Stadt Aschaffenburg we-
gen der Inhalte der Starkregengefahrenkarte zusammenzusetzen. Dieses Ange-
bot sollte aufgegriffen werden.

Der Gewasserunterhalt der Bache und Grében sollte verbessert werden. Hierzu
sind auch die Anrainer unbedingt anzuhalten, damit es nicht durch vom Grund-
stiick abgeschwemmte Gegenstande im Unterlauf zu Verklausungen kommen
kann.

11.2

Flachen

Die Kommune wird die FlieBwegepléane des LfU veroffentlichen, sobald diese frei-
gegeben sind, und Starkregengefahrenkarten entwickeln lassen.

Die Kommune plant, die entsprechenden Flachen und FlieRwege zu ermitteln.
Die Darstellung soll insgesamt fiir die Verwertung der weiteren Gefahren ange-
messen verwendet werden. Fur Nhauig Wird keine Betroffenheit angenommen. Fir
die weiteren Szenarien wird dies als ,geplant® bewertet.

113

Menschliche Gesundheit

Die Kommune wird eine hohe Prioritat fiir die Ermittlung potenziell betroffener
Objekte der ,sozialen Infrastruktur* ansetzen und diese Objekte mdglichst bald
hinsichtlich Gefahrenlage und Notfallplanung ansprechen.

1.14

Umwelt

Umweltgefahrenpotenziale bei Starkregenereignissen werden recherchiert und
erforderlichenfalls von den Eigentimern geeignete Losungen gefordert.

1.15

Kulturerbe

Aufbauend auf den Erkenntnissen aus 1.1.1.5 stellt sich die Aufgabe hier analog
wie vor: Entsprechend schitzenswerte Objekte in FlieBwegen sind zu identifizie-
ren, zu sensibilisieren und wo maéglich bei Schutzmal3nahmen zu unterstiitzen,
hier nach dem Grundsatz, dass mangels Vorwarnzeit vorzugsweise permanenter
Objektschutz oder automatisierte Loésungen in Frage kommen.

Die Kommune wird eventuell neu auftauchende Objekte ggf. sensibilisieren und
die Betreiber / Eigentimer etc. wo mdglich mit ,Rat und Tat” unterstitzen.

1.1.6

Wirtschatftliche Aktivitaten

Nach Vorliegen der Starkregengefahrenkarten fiir Ortsteile bzw. das gesamte
Stadtgebiet sind die Wirtschaftsaktivitaten zu identifizieren, die nicht bereits in
den Auflistungen fur Flusshochwassergefahren enthalten sind.

Die Aufgabe ist analog zu den vorher beschriebenen: identifizieren, sensibilisie-
ren und auf Notwendigkeit eines bei Starkregen ohne Vorwarnzeit funktionstiich-
tigen Notfallplans bzw. Umorganisation der Flachennutzungen bzw. dauerhaften
Objektschutz hinweisen.

Die Kommune wird die Objekte / Betriebsstatten, die durch Starkregen betroffen
werden, ,sensibilisieren®, sobald konkrete Daten vorliegen.

1.1.7

Wertevermdgen

Zusammen mit einem FlieBwegeplan lassen sich entsprechende Schlussfolge-
rungen auf die Betroffenheit ableiten.

1.1.8

Kritische Infrastruktur

Eine Liste der Ansprechpartner mit kurzen Notizen zum Status der Einrichtungen
soll sukzessive erstellt werden. Aschaffenburg nimmt den Kontakt zu Versorgern,
Kommunikationsunternehmen, Tragern sozialer Einrichtungen, etc. auf, um auf
das Risiko von Hochwasser und Starkregen hinzuweisen und ein abgestimmtes
Risikomanagement vorzubereiten. Hier durfte der Ausfall der Stromversorgung
(Uberflutete Stromverteileranlagen) und der Kommunikation ein besonderes
Thema fir einen Arbeitskreis ,Kritische Infrastruktur bei Extremstarkregen® sein.

1.1.9

Relative Betroffenheit der
Risikogemeinschaft

Bis entsprechende Grundlagen in Aschaffenburg vorliegen, muss diese Aufgabe
zuruickgestellt werden.

12

Hochwasserrisiko in der Bauleitplanung

121

Uberflutungsflachen

In der Bewertung wird angenommen, dass in den allernachsten Jahren die vor-
liegenden FlieBwegeplane in die Planungsgrundlagen im Rahmen der Bauleit-
planung und eines fortgeschriebenen Flachennutzungsplans der Stadt Aschaf-
fenburg ibernommen werden.

Relevante Erkenntnisse aus dem FlieRwegeplan kdnnen als Gefahrenhinweise
in die Bauleitplanung tbernommen werden.

1.2.2

Textliche Festsetzungen

Nach Vorliegen der FlieRwegeplane oder anderweitiger Information zur Gefahr-
dungslage Hochwasser werden Gefahrenhinweise gegeben. Es wird eine enge
Abstimmung zwischen ErschlieBungsplanung, Bauleitplanung und Starkregen-
gefahrenkarten angeregt. An dieser Stelle sei nochmal auf die Rolle eines Kim-
merers (m/w/d) hingewiesen, der diese Abstimmung koordinieren wirde.
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1.3 Erfolgskontrolle Sobald zu diesem Thema die entsprechenden Informationen vorliegen und im
ortlichen Risikomanagement eingepflegt sind, erfolgt die Erfolgskontrolle analog
zu Flusshochwasser.

2 Handlungsbereich Naturlicher Wasserrickhalt

2.1 Bilanz der Ruckhalteflachen Unter Einbeziehung des Gewasserentwicklungskonzeptes kénnen bei der topo-
grafischen Analyse von FlieBwegen auch vorhandene Mulden und Senken, die
eine Rickhaltewirkung entfalten, identifiziert werden. Dies setzt Aschaffenburg
auf die Agenda. Sobald die FlieRwegeplane und die Starkregengefahrenkarten
vorliegen, wird eine Untersuchung zu potenziellen Ruckhalteraumen angestelit.

2.2 Sicherung und Wiedergewinnung Die Kommune wird einen Rickhalteplan erstellen und mit jeder neu fertig gestell-
ten Maf3nahme aktualisieren.
2.3 Renaturierung von Gewassern Empfehlung analog zum Flusshochwasser.
2.4 Riickhaltung von Niederschlag auf | Alle MaRnahmen und Planungen sind unter |.2.4 erlautert.
der Flache Die Entsiegelung ist flr alle Szenarien relevant, aber auch der Riickhalt in der
Land- und Forstwirtschaft.
25 Erfolgskontrolle Als MaBnahme wird festgehalten, die geplanten Mulden- und Senkenanalysen

der gleichen Erfolgskontrolle / Berichterstattung (auch 6ffentlich) zu unterziehen,
wie die anderen Indikatoren zum Thema naturlicher Wasserruckhalt.

B Bewertungsfeld und Handlungsbereich Bauvorsorge

3 Handlungsbereich Bauvorsorge

3.1 Wissen um die Schadenspotenziale | Sobald die Starkregengefahrenkarten nach 11.1.1.2 vorliegen, soll der gleiche Be-
ratungsstandard wie unter 1.3.1 erzielt werden.

3.2 Beratung zur Minderung der Schadenspotenziale

3.2.1 Beratungsangebot im Allgemeinen | Kuinftig sollen alle Interessentinnen und Interessenten / Antragstellerinnen und
Antragsteller mit Informationen zur Hochwasserschutzfibel und zum Angebot des
HochwasserPasses, z. B. durch Verlinkung auf den Internetseiten, versorgt wer-
den.

Sobald die Starkregengefahrenkarten nach 11.1.1.2 vorliegen, soll der gleiche Be-
ratungsstandard wie unter 1.3.2.1 erzielt werden.

3.2.2 Beratung im Bauantragsverfahren Aufgaben ahnlich wie in 1.3.2.2 beschrieben. Weiterhin wird die Stadt Aschaffen-
burg nach Vorliegen der Starkregengefahrenkarten auch die Bereiche unabhan-
gig von den Gewassern in die Beratung integrieren.

3.3. Beispielhafte Umsetzung Die Kommune prift die Liste kommunaler Liegenschaften (Kindergarten etc.) auf
Einsatzmdglichkeiten fur wirksame SchutzmaRnahmen.
34 Erfolgskontrolle Entsprechende MaRnahmen wurden bereits in 1.3.4 angesprochen. Ubertragbar-

keit auf das Starkregenthema sollte gepriift werden. Darlber hinaus ist die Er-
folgskontrolle nicht trivial, da man auf Beobachtungen der Wirksamkeit bei den
nachsten Ereignissen angewiesen ist.

C Bewertungsfeld Verhaltenswirksame Vorsorge

4 Handlungsbereich Informationsvorsorge

4.1 Hochwasservorhersage Die Stadt Aschaffenburg wird dieses Informationsangebot in die eigene Lagebe-
wertung implementieren. Die Stadt Aschaffenburg sollte zudem regelmafig da-
rauf hinweisen, dass die Birgerinnen und Birger solche Warnsysteme nutzen
und beachten sollten. Eine ausgewahlte App sollte auch an markanter Stelle in
das Internet-Angebot aufgenommen werden.

4.2 Hochwasserwarnung Informationen zur Vorsorge und ,Ubung* sollen auf der Webseite der Stadt fiir
die Birgerinnen und Birger versténdlich aufbereitet werden.

5 Handlungsbereich Verhaltensvorsorge

5.1 Grundstucksrisiko Vorlaufig zuriickzustellen, mindestens bis FlieRwegeplane plausibilisiert sind.

5.2 Interaktivitat Als Manahme wird zudem festgehalten, Hochwasserubungen durchzufiihren,
um die Verhaltensvorsorge bei Uberflutungen durch Starkregen zu erweitern.

5.3 Visualisierung Nach Vorliegen plausibilisierter FlieBwegeplédne sollten Extremwasserstande an

geeigneter Stelle ,sichtbar” gemacht werden. Hier liegt in Aschaffenburg bisher
noch nichts vor. Als MalRhahme angedacht wird eine 3D-Visualisierung zum
Starkregenabfluss z. B. als Video. An neuralgischen Punkten, z. B. Trogstrecken
und Senkenlagen konnten an Laternen QR-Codes mit Erlauterungen zur Uber-
flutungsgefahr bei Starkregen angebracht werden.

5.4 Gefahrenabwehr in Als MaRnahme wird festgehalten, die Veroffentlichung der Starkregengefahren-
Burgerverantwortung karten mit entsprechenden Erlauterungen zu erganzen.

6 Handlungsbereich Lokale Gefahrenabwehr

6.1 Kommunale Verantwortung Die Kommune wird Mdglichkeiten fiir das Einwerben von Zuschissen erkunden

und anhand des bereits vorliegenden AEP fur Flusshochwasser prifen, welche
Erganzungen kinftig essenziell und prioritar sind.

6.2 Betriebliche Verantwortung Wenn im Zuge der Auswertung von Fliewegeplénen und Starkregengefahren-
karten Betriebsstéatten auftauchen, die nicht im Teil Flusshochwasser bereits er-
fasst sind, dann sollten diese gesondert aufgelistet und ,bearbeitet“ werden.

6.3 Erfolgskontrolle Aufgaben sind analog wie beim Flusshochwasser. Nach jedem Starkregen-Er-
eignis sollten Einsatze ausgewertet und eventuelle ,Licken” im AEP mit geeig-
neten Mal3nahmen belegt werden.
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D Bewertungsfeld Risikovorsorge
7 Handlungsbereich Risikovorsorge
7.1 Zu erwartende Schadenshéhen Sobald die FlieRwegepléane und Starkregengefahrenkarten vorliegen, werden
grobe Schadenshdhen ermittelt und den Birgerinnen und Burgern vermittelt.
7.2 Information zur Eigenverantwortung | Die Kommune wird auch beziglich des Themas Starkregen eine Aufklarung der
Biirgerinnen und Biirger (iber die angedachte Uberarbeitung des Internetauftritts
vornehmen.
7.3 Information zum Versicherungsschutz
7.3.1 Randbedingungen der MaRnahmen analog zu Flusshochwasser, die entsprechende Aufklarung soll
Versicherbarkeit auch den Starkregenfall umfassen.
7.3.2  Versicherungsmoglichkeit im Nach Vorliegen plausibilisierter FlieRwegeplane uber lokale Gefahrdungen wird
lokalen Kontext die Stadt Aschaffenburg informieren und auf notwendige Rucklagen oder Ele-
mentarschadenversicherungen hinweisen.
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Hochwasservorsorge
V Ergebnisse des Audits
V.1 Zusammenstellung der Einzelbewertungen

Die in der Stadt Aschaffenburg hat unter der Annahme, dass die protokollierten Initiativen bin-
nen der néchsten 6 Jahre in Angriff genommen werden, eine Gesamtzielerfiillung von 77 %
(4.628 von 6.000 Punkten) erreicht. In der Einzelbetrachtung entspricht das im Bereich Fluss-
hochwasser einer Zielerreichung von 81 %, im Bereich Starkregen von 73 %:

lST-Zustandsbewertung
g ] . yOrsorge 190 3 169 £ 129 A
1.1 Gefahrdungsprofil 90 90 7 74 90 63 54
1.1 1 Regonaispezifische Risiken 0 10 9 8 10 7 :
1.1 2 Flachen 10 10 E) ) 10 7 []
1 1 3 Menschiche Gesundhed 10 10 9 9 10 7 6
1.1.4 Urnwet! 10 10 2 9 10 7 ]
1.1 5 Kultwerbe 10 10 9 ) 0 7 6
1.1.6 Wirtschaftiiche Aktvitalen e 10 g g 10 7 6
1.1 7 Wertevermogen 10 [l 8 [ ] 7 [
1.1 8 Kntische infrastruktor 10 10 9 8 10 T 6
1.1.9 Relatve Betroffenheit der Riskogemenschalt 10 10 [] ] 10 7 [
1 2 Hoch ko m der Baulestplanung 650 &0 60 50 &0 38 36
1.2 1 Uberlutungsfischen 30 30 30 25 30 18 18
1.2 2 Toxtiche Festselzungen 30 30 30 25 30 18 18
g 40 40 30 30 40 30 30
andlings char Wors S - S S S S S I -
2 1 Blmz dev Rickhatefiachen 10 10 9 9 10 ] 8
2.2 Sicherung und Wiedergawnnung 10 10 9 9 10 8 8
2 3 Renstunierung von Gewassem 10 10 9 9 10 8 8
2 4 Ruckhnaltung von Niederschiag auf der Flachs 10 10 9 9 10 8 8
2.5 Edfcigskontrolle 20 20 18 18 20 16 18
3.1 Wissen um die Schad 50 50 35 35 50 35 30
3.2 Baratung 2ur Mmdemng w Scnadonsgenzl ale 100 100 85 80 85 0 70
32 1 Beratingsangebod im Allgemenan 50 50 45 40 40 35 35
322 Beratung im Bauantregsverfahnan 50 50 40 40 45 35 35
3.3 Beispialhate Umsatzung 50 50 40 40 45 35 35
3.4 Edolgskantiofe 50 50 45 45 50 35 35
g e ° 80 80 %0 80 60 60
4 1 Hochwassenorharsage 40 40 40 35 40 30 30
4 2 Hochwasserwamui _ 40 40 40 35 40 30 30
: 2 AN NI O ] S
5.1 Grundsticksnsiko 20 20 14 12 20 12 12
5.2 Interaktntat 20 20 13 12 20 12 12
53 Visuah g 20 20 13 13 20 12 12
g % 13 13 g 12 12
3 i T4 ¢ T2 < SECENET
8 1 Kommunse V«amnm\g 30 30 27 25 30 18 18
6.2 Batnisbliche Veantwortung 0 30 20 20 X 18 18
6.3 E skantrole 30 30 25 25 30 20 20
7.1 2u erwartende Schadenshohean 70 55 40 40 50 40 40
7 2 Informabon zur Eigerwerantwortung 60 41 35 35 40 35 35
7.3 Information zum Versicherungsschutz 120 7 70 70 70 70 70
7.3 1 Randbedingungen der Vevaicherbarkeit &80 35 35 35 35 35 B
7.3 2 Versicheyungsmaghchkel! im lokaien Kontext 60 35 35 35 35 35 35

Fur den, angesichts des erlebten hohen Engagements der Auditteilnehmerinnen und -teilneh-
mer unwahrscheinlichen Fall, dass in diesen Arbeitsfeldern in den nachsten 6 Jahren nichts
greifbares realisiert werden wirde, wirde die Stadt beim néachsten Wiederholungsaudit auf
den Ausgangszustand von 3.276 Punkten, entsprechend 55 % Zielerflillung, herabgestuft wer-
den.
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Bewertung ohne Umsetzung geplanter Initiativen

1.1 Gefahwdungsprodl

11,1 Regonalsperifische Risiken
1.1.2 Flachen

1.1.3 Menschiche Gesundhed
11 4 Umweit

1.1 5 Kilturarbe

5 Wirtschaftiiche Akfivitale

116

h | he
21 Bilarz der Rickhatefischen 10 10 3 10
2 2 Sicherung und Wisdergawinnung 10 10 1 €
2.3 Renatuniecung von Gewassem 10 10 1 [
24 Ruckhakung von Niederschlag auf der Flache 10 10 3 1 8 6
2 5 Erfolgskontrolle 20 20 16 16 20 16 16
3.1 Wissen um dis Schadenspotenziale 50 50 20 20 50 20 10
3.2 Beratung 2ur Minderung der Schadenspotenziale 100 100 70 60 70 40 40
32 1 Becat ot 1m Alige: 50 50 20 30 30 20 20
3: 50 £l 30 40 20 20
33 50 30 40 20 20
34 50 40 20

5.1K V g 0 30 24 20 30 6 &
6.2 Betnebliche Varantwortung 30 30 10 10 30 3 6
63 kortrolis 30 30 20 20 30 10 10
T12uor de Schadenshoh 70 40 10 10 30 10 10
7.2 information zur Eigerwarantwortung 60 20 10 10 20 10 10
7.3 laf 2um Versicherungsschut. 120 20 20 20 20 20 20
7.3 1 Randbedingungen der Versicherbarioss 60 10 10 10 10 10 10
7.32 Vi herungsmaogl t i lokaden Kondex! 60 10 10 10 10 10 10
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V.2 Zusammenfassende Auswertung

Der Auditierungsprozess vor Ort in der Kommune hat gezeigt, dass die in der Stadt Aschaf-
fenburg wie nachfolgend zusammengefasst auf Hochwasser und Starkregen groR3tenteils vor-
bereitet ist, es aber in vielen Einzelbereichen noch vielfaltige Optimierungsmdglichkeiten —
insbesondere bei Starkregen — gibt!

In Aggregierung der Vielzahl von Einzelinformationen zu einer plakativ wahrnehmbaren Ge-
samtiibersicht werden die sieben Handlungsbereiche der Hochwasservorsorge zu einer Hoch-
wasservorsorge-Ampel mit vier Segmenten (Flachenwirksame Vorsorge, Bauvorsorge, Ver-
haltenswirksame Vorsorge und Risikovorsorge) jeweils fiir die verschiedenen Uberflutungser-
eignisse zusammengefhrt.

In der Ampel steht grin fur ,die Hausaufgaben sind im Wesentlichen gemacht®, gelb fir ,guter
Standard, aber es bleibt noch etwas zu tun®, ocker fur ,es sind erste erfolgreiche Ansatze zu
sehen, aber es bleibt noch viel zu tun“ und rot firr ,Vorsorgewiste, kaum tragende Ansatze in
der Hochwasservorsorge zu erkennen®.

LEGENDE — 1
Bewertungspunkte (BP) 210 - 250 BP 140 - 209 BP 70-1308F ] 0-698P

Abbildung 1: Hochwasservorsorge-Ampel: aktueller Status, mit ,,Vorschusslorbeeren fiir die im Audit bin-
nen der ndchsten sechs Jahre ins Auge gefassten Projekte und Initiativen.

In Bezug auf Flusshochwasser kann ein guter VVorsorgestatus attestiert werden, aber insbe-
sondere in den Bereichen der Bauvorsorge, Verhaltenswirksamen Vorsorge, und Risikovor-
sorge besteht noch groRRerer Handlungsbedarf. Entsprechende Handlungsoptionen sind im
Audit aufgezeigt und von der Stadt als Initiative aufgenommen worden. Im Bereich der Sturz-
fluten ist der allgemeine Kenntnisstand naturgemalf3 geringer als in Bezug auf Flusshochwas-
ser. Aber auch hier lassen sich mit einfachen Mitteln und ohne besonderen Aufwand schnell
und kurzfristig signifikante Verbesserungen erreichen, wenn auch als notwendige Grundlage
fur die meisten MaRnahmen eine plausible Starkregenkarte (FlieBwegeplan) fehlt.

Zielfuhrende signifikante Verbesserungen und Optimierungen hinsichtlich der Gefahrdung aus
Flusshochwasser und insbesondere durch Starkniederschlag muss in der Stadtverwaltung
eine spezielle Stelle tibernehmen, die sich den Aufgaben des Hochwasserrisikomanagements
widmen (,Risikomanager (m/w/d) / Kimmerer (m/w/d)...“) und amteribergreifend tatig sein
kann.

Eine Auswertung der erklarten Initiativen zur Fortentwicklung der Hochwasservorsorge bei der
in der Stadt Aschaffenburg in Form der Hochwasservorsorge-Ampel fir 2029 macht die Kon-
sequenzen der Realisierung dieser Initiativen fir die Hochwasservorsorge bei der in der Stadt
Aschaffenburg unmittelbar kommunizierbar. Mit einem Blick ist die Wirkung und die Bedeutung
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der im Audit erklarten Projektziele zu erkennen und auf welchen Feldern und in welchem Um-
fang damit auf die Zukunft der Hochwasservorsorge Einfluss genommen wird.

ows AUDIT

Hochwasservorsorge

Da in keinem Vorsorgebereich die Verfolgung erkennbarer Ansatzpunkte ausgeschlossen
wurde, ergibt sich entsprechend, dass, rein theoretisch, bis 2029 eine komplette Zielerfullung
vorstellbar ware. Wo sich Schwierigkeiten ergeben kénnten, muss die zuklnftige Implemen-
tierung des kommunalen Hochwasser- und Starkregenrisikomanagements zeigen.

LEGENDE

Bewertungspunkte (BP) | | 210 - 250 BP 140 - 209 BP 70-1308P [ 0-698P

Abbildung 2: Hochwasservorsorge-Ampel im Szenario 2029 - ,,die im Audit erkldarten Projekte und Initiati-
ven werden umgesetzt“.

Ergénzend zeigen die nachfolgenden Ampeln, was bereits oben erwahnt wurde, ndmlich die
Bewertung, falls im kommunalen Risikomanagement Gberhaupt nichts realisiert wirde:
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LEGENDE
Bewertungspunkte (BP)

Abbildung 3: Hochwasservorsorge-Ampel im Szenario 2029 — ,,die im Audit erklarten Projekte und Initiati-
ven werden nicht realisiert*.

[0 210-2508P | | 140-209BP || 70-139BP

B o-soep
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V.3 Testat

Die in der Stadt Aschaffenburg hat am Audit ,Hochwasser — wie gut sind wir vorbereitet am
1./2. Juni 2023 mit Erfolg teilgenommen.

Fur die Auditoren: Fur die DWA-Bundesgeschaftsstelle
9
Nr- S
/ r L1
OZ A—C[cafw\uwvx /zﬁ /
Prof. Dr.-Ing. Thomas Ackermann, Tiefenbach IBI.-Geogr. Dirk Barion

Bl [

Dipl.-Ing. Reinhard Vogt, Kéln
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